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Az Eurépai Uni6 Blinmegel6zés és a blindzés elleni kiizdelem egyedi
programja altal tarsfinanszirozott kutatas.

A kutatdsi jelentés az Eurdpai Bizottsag tarsfinanszirozasaval megvalé-
sult ,Developing innovative methods for comparative researches on vio-
lent radicalisation among the youth to help prevention” projekt részeként
készllt. A dokumentumért valé kizérélagos felelésség a szerz6t terheli.
Az Eurépai Bizottsag nem vallal felelésséget a dokumentumban szerepld
informacidk felhasznalasaért.

A projekt a Foundation Open Society Institute tdamogatasaval valosult meg.
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Kutatasi jelentésiink egy, a Political Capital, a Social Development Institute és a Demos
UK dltal folytatott, az Eurdpai Bizottsdg blinmegel6zés és a blindzés elleni kiizdelem
egyedi programja (ISEC) tdmogatdasaval és az Open Society Institute tarsfinanszirozasaval
megvalodsuld, a politikai er6szakra fokuszald kutatési projekt része. A projekt cime: Devel-
oping innovative methods for comparative researches on violent radicalisation among the
youth to help prevention.

A projekt részeként 2014-ben két kérdbives kdzvélemény-kutatasi modszerrel vizsgaltuk
meg az erdszakra vald hajlanddsagot, az erészakos cselekmények elfogadasat és altala-
ban az erészakkal kapcsolatos véleményeket Magyarorszagon és az Egyesiilt Kiralysag-
ban egyarant.

Az egyik médszer egy szamitégéppel tdmogatott személyes megkérdezésen alapulé kér-
ddives felmérés (a tovabbiakban CAPI), amelyet hazankban az Ipsos, az Egyesiilt Kiraly-
sagban pedig az Ipsos Mori végzett a rendszeres omnibusz mérésiik keretében.

A masik egy, a Demos UK altal kidolgozott online kitolthet6 kérddives kutatasi modszer
(a tovabbiakban CAWI). Ennek soran a valaszaddk toborzasa a Facebookon keresztiil tor-
tént. Adott célcsoportba tartozé felhasznaldk oldalan hirdetéseket jelentettiink meg,
amelyekben azt kértiik télik, hogy toltsék ki a kérddiviinket.

A kutatdssal a célunk kettds volt. Egyrészt a projekt soran alkalmazott hagyomanyos és
innovativ kutatasi modszerek segitségével képet szerettlink volna kapni arrél, hogy az el-
sGsorban politikai indittatasu erészak elfogadasa, alkalmazasa milyen tarsadalmi csopor-
tokban erésebb és ennek hatterében milyen demografiai, szocidlis, attitlidinalis okok all-
hatnak. Masrészt torekedtiink arra, hogy a Magyarorszagon és az Egyesiilt Kirdlysagban
lefolytatott kutatdsok modszertanilag a lehet6 legkevésbé térjenek el egymastél annak
érdekében, hogy a kapott eredmények 6sszehasonlithatdak legyenek.

Az aldbbiakban részletesen bemutatjuk a kapott kutatasi eredményeket, valamint a ma-
gyar CAPI felmérés mintajan lefuttatott tobbvaltozds statisztikai szamitasaink alapjan
levonhaté megallapitasokat.

Minden tévesztésért és mulasztasért a szerzéket terheli a felelsség.

Molndr Csaba
Barna lldiko
Jamie Bartlett
Gy6ri Lérdnt
Juhdsz Attila
Kreko Péter



A hagyomdnyos kutatds (CAPI) eredményei Magyarorszdgon

A politikai erészak elfogadottsagénak vizsgélatat a magyarorszagi hagyomanyos
kozvélemény-kutatas adatbazisdn annak altalanos elfogadasa elemzésével kezd-
tik. Azt talaltuk, hogy a kérdezetteknek egynegyede ugy gondolja, hogy a de-
mokracia és a politikai erészak 0sszeegyeztethetbek, egydtdde azt, hogy bizonyos
esetekben a cél szentesiti az eszkdz” és egytizede azt, hogy a terrorizmus bizonyos
korilmények kozott elfogadhaté alternativa. A Jobbik szavazéira mindharom eset-
ben nagyobb elfogadas volt jellemzé.

A kovetkez6 lépésben azonositottuk azokat a célokat (ha a kérdezett csaladja ve-
szélybe keriil; ha a magyar nemzetet veszély fenyegeti; ha a személyes szabadsa-
gat korldtozni akarjak; ha a kormany elnyomja allampolgarait; ha a megélhetése
veszélybe keriil; ha a tarsadalomban elviselhetetlenné valnak az egyenlétlenségek;
ha veszélyben vannak a természeti értékek és a jové generacid sorsa), illetve tarsa-
dalmi csoportokat (terroristak; b(in6zék; a nemzet ellenségei, hazadruldk; kabito-
szeresek; a természetet rombolok; radikalis baloldali csoportok; radikalis jobboldali
csoportok; cigdnyok; a demokraciat veszélyeztetd, tekintélyelvl vezeték; bankok;
politikusok; multinacionalis vallalatok; zsidok; homoszexudlisok), amelyek esetében
a kérdezettek elfogadhaténak gondoljék az erészakot. A vélaszadok egyharmada
gondolja ugy, hogy az erészak egyik felsorolt cél érdekében sem megengedett, és
tovabbi 12 szdzalék azok arénya, akik ezt csak egy esetben tartjdk igazolhaténak. Ez
legtobbjiik esetében a csaldd védelme, amelyet kiemelkedéen a legtobben tartot-
tak elégséges oknak. Itt van a legnagyobb kiilénbség a tdmogatdk és az ellenzék
kozott az el6bbiek javéra: a kérdezettek majd fele e cél érdekében elfogadhaténak
tartja az er6szakot és csak 14 szazalékuk veti el azt. Az absztraktabb célok kozil
a magyar nemzet védelme és a személyes szabadsag korlatozésa elleni fellépés
élvez viszonylag nagy tdmogatottsdgot (rendre: 39 és 35 szazalék). A tdmogatdk
ardnya még az utolsé helyen all6 helyzetek (tarsdalomban elviselhetetlenné valnak
az egyenlétlenségek; veszélyben vannak a természeti értékek és a jové generacid
sorsa) esetében is 29 szdzalék, azonban ezeknél az ellenz6ké 35-36 szazalék.

A tarsadalmi csoportok kozil egyértelmden a terroristak és a blin6zok azok, akikkel
szemben nagyon sokan ugy gondoljdk, hogy alkalmazhaté erészak (rendre: 63 és
47%). A nemzet védelme itt is megjelenik abban a tényben, hogy a vélaszaddk 40
szazalék elfogadhaténak gondolja az erészakot a nemzet ellenségeivel, hazaaru-
I6kkal szemben. A radikalis jobboldali és baloldali csoportok megitélése ebbél a
szempontbdl megegyezik. A cigdnyokkal szemben a valaszadék kozel egyharma-
da (29%) igazolhatonak tartja erészak alkalmazasat. A demokraciat veszélyeztetd,
tekintélyelv(i vezet6k (26%), a bankok (25%), a politikusok (23%), illetve a multi-
nacionalis vallalatok (18%) és a zsidok (16%) megitélése hasonld. — A magyar tar-
sadalomban meglévé erés antiszemita és homofdb érzelmek ellenére a zsidok és



a homoszexudlisok a legkevésbé veszélyeztettek. Ez nem jelenti azt, hogy ezek a
korabbi kutatasok altal feltart el6itéletek ne léteznének, sokkal inkabb azt, hogy
ezekkel a csoportokkal szemben nem az er6szak eszkézével kivannak ,harcolni’”.
Ahogy ugyanis mas kutatasokbdl tudjuk, a zsidok és a melegek, mint ellenségké-
pek jellemz&en inkabb verbalis agresszié célpontjai. A legtébbszér nem konkrét
kisebbségi csoport beazonosithaté tagjaiként érdekesek, hanem szimbolikus funk-
ciét toltenek be a politikai kozbeszédben. Rdadasul nem megvetett, akar fizikailag
is bantalmazhaté csoportként jelennek meg, hanem sokszor éppen ellenkezéleg:
befolyasos, kiilénleges tulajdonsagokkal felruhazott, a ,hattérben” titkos 6sszees-
klvéseket szov6 szerepldk, akiket egyszerre lehet félni és gyUloini.

Azokat a valtozokat is sorra vettiik, amelyekrél gy gondoltuk, hogy hatassal lehet
a politikai erészak elfogadottsagara. Foglalkoztunk az alapvetd szocio-demogréfiai
hattér hatasaval. Vizsgéltuk az altaldnos politikai érdeklédés, a politikai aktivitas, a
demokréciarol alkotott vélemények befolyasold erejét. Fontos magyardzé ténye-
z6nek gondoltuk a partpreferenciat, azon beliil is a Jobbik valasztasat. A korabbi
vizsgélatok alapjan azt feltételeztiik, hogy az el6itéletesség elésegiti a politikai erd-
szak elfogadasat. Az elSitéletesség négy fajtdjat vizsgdltuk: a cigdnyellenességet,
az antiszemitizmust, a homofoébiat és a bevandorlé-ellenességet. Szamba vettiik
tovabb4 a jobboldali tekintélyelviiség és a szocidlis dominancia orientdcié hatasat
is. Az egyes magyarazé valtozok vizsgalatakor legtobbszor a vart 6sszefliggéseket
talaltuk, érdekes volt azonban, hogy a demogréfiai valtozok hatasa sok esetben
rendkivil gyenge maradt vagy egyaltaldn nem is |étezett. Az viszont egyértelmiien
latszott, hogy a Jobbik szavazéi Iényegesen hajlamosabbak az erészak elfogada-
sara, mint mds partok szimpatizansai. A politikai szerepl6k kiemelt felel6sségére
hivja fel a figyelmet, hogy a politikailag érdekl6d6bbek, aktivabbak, az er6sebben
zsidé-, illetve ciganyellenesek, azok, akiket erds jobboldali tekintélyelviiség és
szocidlis dominancia jellemez, megengedébbek a politikai erészakkal szemben.
A leglatvanyosabb 6sszefliggést mégis a valtozok egylttes hatasanak vizsgalata
szolgdltatta. Azt taldltuk, hogy a legmeghatérozébb okok, amelyek minden mas
véltozé hatdsat kozvetitik: a cigdnyellenesség, az antiszemitizmus és kilondsen a
jobboldali tekintélyelv(iség, valamint a szocidlis dominancia orientécio.

A hagyomdnyos kutatds (CAPI) eredményei az Egyesiilt Kirdlysdgban

Az Egyesiilt Kirdlysagban végzett felmérésben - hasonldéan a magyar eredmény-
hez - abban a helyzetben tartottdk a megkérdezettek a leginkdbb igazolhaténak
az erészakot, amikor a csalddjukat veszély fenyegeti. A britek 63 szazaléka szerint
ilyenkor az er6szak valamilyen szinten elfogadhaté. Ha nem is ilyen erés, de megy-
gy6z6 az erészak elfogadottsdga akkor is, ha a brit nemzetet fenyegeti veszély. Az
Osszes megkérdezett kozel fele gondolta igy.

A legkevesebben akkor alkalmaznanak er6szakot, ha a tarsadalmi egyenlétlensé-
gek mar elviselhetetlenné valnak. A britek 23 szazaléka szerint ekkor igazolhat6 a
keményebb fellépés, ugyanakkor 39 szazalékuk szerint inkabb nem. Ennél és a tob-



bi helyzet esetében is viszonylag magas volt a hatarozott véleménnyel nem rendel-
kezdk, vagy azt eltitkolok ardnya. A magyarorszagi és az egyesiilt kirdlysagi adatok
0sszehasonlitdsa azt mutatja, hogy a britek a magyaroknal jobban igazolhaténak
tartjdk az er6szakot, ha az a csalddjuk, vagy a nemzet védelmében torténik, mig
kevésbé, ha az mas helyzeteket érint.

Az Egyesllt Kirdlysagban a relativ tébbség igazolhaténak tartja az erészakot a ter-
roristdkkal és a hazaaruldkkal szemben. El6bbi csoporttal szemben alkalmazott
kemény fellépés tamogatottsaga kilonosen jelentds (58 szazalékos). Ami a kiilon-
féle etnikai kisebbségeket vagy vallasi csoportokat illeti, kevesen tdmogatnak az
erészak alkalmazasat: a zsidok, cigdnyok, muszlimok és bevandorlék elleni erészak
egyarant alacsony tamogatottsagu - a valaszaddknak mindossze 3-6 szazaléka
fogadna el az erészak alkalmazasat e csoportok ellen. Ellentétben az egyes helyze-
tekben alkalmazandé erészakkal, a csoportokkal szembeni erészakot a magyarok
minden esetben nagyobb ardnyban tartottak elfogadhaténak, mint az egyesult ki-
ralysagbeli megkérdezettek. Ez leginkdbb a kabitoszeresek és a cigdnyok kapcsan
volt szembetUind.

Az online kérd6ives kutatds (CAWI) eredményei

Az online kérdéives, Facebookon keresztiil toborzott brit kutatasbdl kideriilt, hogy
a kapott mintaban a fiatalok nagyobb aranyban fogadjak el elvben a terrorizmust.
Erdekesség, hogy a bevandorlas ellenzése a terrorizmus nem tédmogatésaval kor-
relal. A kapott eredmények arra utalnak, hogy a nagyobb politikai partoktél valé
tavolsagtartas korrelal az erészak tdmogatédsaval, noha a rendérségben valé biza-
lom hidnya is fontos tényezének tlnik. Viszonylag erés korreldcié figyelheté meg
a politikai aktivizmus kiilénb6z6 formai és az erészakos cselekmények tdmogatasa
kozott.

A magyarorszagi online kutatasban a fiatalabbak és a férfiak voltak azok, akik az
erészakot tdmogato allaspontra helyezkedtek. Kozottiik fellilreprezentaltak voltak
a kozepes és kisvarosokban él6k. A partvalasztasi preferencidkat illetéen a Jobbik
szavazoi egyértelmden kiugré aranyban szerepeltek az erészakkal egyetérték ko-
z0tt.

Mind a magyarorszagi, mind a brit kutatas eredményei arra utalnak, hogy a na-
gyobb politikai érdeklédés és aktivitas novelheti az erészak elfogadottsagat. Ebbol
kovetkezéen bizonyos érzékeny tarsadalmi kérdések depolitizélasa, partpolitikatol
valé tdvoltartdsa csokkentheti az erészak kockazatat.



A Magyarorszagon végzett felmérés

A magyarorszagi felmérésrol

A kutatast az Ipsos Zrt. végezte személyes kérdezéssel, kérdez6biztosok éltal, a
megkérdezettek otthondban, 2014 juniusdban. A minta nagysaga 1 000 f6 volt. A
minta a 18 év feletti feln6tt magyar lakossagot reprezentalja nem, kor, iskolai vég-
zettség és lakohely teleplléstipusa szerint. A statisztikai hiba legfeljebb 3,1 széza-
Iékpont, de ahol a kérdések nem a teljes mintdra, hanem a valaszaddknak csak egy
bizonyos csoportjara vonatkoznak, a hibahatar ennél nagyobb.

A magyarorszagi CAPI kutatds soran alkalmazott nagyobb kérdésblokk lehetévé teszi,
hogy a politikai er6szak elfogadottsagat mélyebben megvizsgalhassuk. A kévetkez6k-
ben foglalkozunk &ltaldban véve az erészak tdmogatottsagaval, valamint részletesen
elemezziik, hogy az emberek mely célok érdekében, és mely tarsadalmi csoportok ellen
alkalmazott erészakot tartjak igazolhaténak, és milyen mértékben. Bemutatjuk a politi-
kai erészak elfogadottsagat magyarazé tényezéket. Szamba vesszik a kiilonb6z6 szo-
cio-demogréfiai valtozdkat, a politikai érdeklédést és aktivitast, a demokraciardl alkotott
altaldnos vélekedéseket, a partpreferenciat. Ezutan tériink ra kilonb6z6 személyiségjel-
lemzékre. Vizsgaljuk a kiilonbozé eléitéletesség tipusok hatdsat, amelyek a ciganyelle-
nesség, az antiszemitizmus, a homofébia és a bevandorlé-ellenesség. Attekintjiik a szak-
irodalomban széles kérben alkalmazott jobboldali tekintélyelviiség, szocialis dominancia
orientdcid és a politikai erészak elfogadottsaganak 6sszefiiggéseit is.

A politikai er6szak dltaldnos megitélése

A politikai erészak altaldnos megitélését harom kérdéssel mértiik. Minden esetben két
allitast soroltunk fel, majd arra kértiik a valaszadokat, hogy mondjak meg, melyikkel érte-
nek egyet inkabb. Ezek a kbvetkezék voltak:'

Demokracia és politikai erészak

1. allitas: ,Egy demokrdciadban semmiképpen sem elfogadhatd, ha bdrmilyen cél érde-
kében erbszakot alkalmaznak!”

2. allitas: ,Akdr az erészak alkalmazdsdig is el kell menni, amennyiben fontos célok ér-
dekében sziikséges.”
A cél szentesiti az eszkozt.
1. 4llitas: ,Az er6szak alkalmazdsdt semmilyen cél sem indokolhatja.”
2. allitas: Az On dltal fontosnak tartott célok érdekében az erészak is alkalmazhatd!”

1 A kérd6ivben a kérdések nem egy irdnyba alltak, hogy elkeriiljiik az automatikus valaszadast.



= A terrorizmusnak, mint a politikai er6szak széls6séges formajanak a tamogatasa

1. allitas: ,A terrorizmus minden kériilmények k6z6tt elitélendd, bdrmilyen indoka le-
gyenis.”

2. allitas: ,Elé6fordulhatndnak olyan kériilmények, amikor a terrorizmus az egyetlen le-
hetséges mddja annak, hogy valaki kifejezze politikai véleményét”.

A valaszadodk 23 szézaléka gondolja ugy, hogy fontos célok érdekében még egy demok-
racidban is megengedett az er6szak alkalmazasa. 20 szazalék azok ardnya, akik az altaluk
fontosnak tartott célok érdekében megengedhetének vélik az erészakot. A terrorizmus
megitélése ennél szigorubb: a kérdezettek 12 szazaléka gondolja ugy, hogy a terrorizmus
bizonyos esetekben megengedhetd.

A politikai er6szak elfogadottsaga
(szdzalék, n = 1000)

Demokracia és politikai

er@szak
A cél szentesiti az eszkozt 72 20
Terrorizmus tdmogatdsa 82 12
W nem tdmogatja az er6szakot W tdmogatja az erészakot adathidny

Mindharom kérdés esetében elmondhaté, hogy a férfiak inkabb tamogatjak az erésza-
kot. Eletkori szempontbdl csak a terrorizmus megitélésében van kiilénbség: azt a - talan
radikalizmusra hajlamosabb - fiatalabbak valamivel elfogadhatébbnak vélik. Az iskolai
végzettség csak a demokracia és a politikai er6szak kapcsolatarol alkotott vélemény ese-
tében diszkriminal: az alacsonyabb végzettségliek sokkal dsszeegyeztethetébbnek gon-
doljak a kett6ét. Ugyanez mondhato el a vérosban lakokra is, ezen kiviil kériikben a terro-
rizmus megitélése is kedvezébb. A regionalis kiilénbségek érdekes eredményt hoznak:
az Eszak-Alfldon é16k a teljes mintanal inkabb gondoljak Ggy, hogy egy demokraciaban
akar az erészak alkalmazasaig is el lehet menni, amennyiben fontos célok érdekében
szlikséges. A terrorizmusrdl azonban a k6zép-magyarorszégiak vélekednek Iényegesen
megengeddbben. Mig a teljes minta 30 szazaléka él Magyarorszag ezen régidjaban, a ter-
rorizmust tdmogatok korében ezek ardnya 46 szézalék. Fontos kiemelni, hogy ez nem az
itt él6k tobbségét alkotd budapestieknek kdszonhetd, hiszen koriikben éppen kevésbé
volt jellemzé a terrorizmus megengeddbb megitélése.



Mindhdrom valtozé esetében egyértelmden a Jobbik szimpatizadnsai tdmogatjak legin-
kabb az erészakot. Mig a partvéalasztok 18 szdzaléka potencialis Jobbik szavazd, addig az
er@szakot a demokracidval 6sszeegyeztethetének gondoldk 28, az erdszakot bizonyos
célok érdekében elfogadhaténak véldk 25, a terrorizmust elfogaddk 30 szdzaléka tartozik
ide. A Fidesz szavazdk a terrorizmust kivéve, amelynek megitélése atlagos koriikben, a
masik két esetben nagyon markansan az erészak alkalmazasa ellen foglalnak allast. Az
egyéb partok szavazodi viszont éppen a terrorizmus esetében gondoljék Ugy, hogy az
semmilyen koriilmények kozott sem engedhetd meg.

A politikai er6szak elfogadottsaga egyes partpreferencia csoportokban

(szdzalékban)
Fidesz szim- | Jobbik szim- | A tébbi part . .
. . . N A teljes minta
patizdnsok patizdnsok | szimpatizén- (n = 1000)
(n=362) (n=123) | sai(n=202) B

Egy demokracidban
semmiképpen sem
elfogadhato, ha bar- 73 50 68 69

milyen cél érdekében
er6szakot alkalmaz-
nak

Akér az erészak al-
kalmazasaig is el kell
menni, amennyiben 22 39 23 23
fontos célok érdeké-
ben sziikséges

Adathidny (nem tudja

megitélni, nem vala- 5 11 9 8
szol)
Osszesen 100 100 100 100

Az er6szak alkalmaza-
sat semmilyen cél sem 77 57 67 72
indokolhatja

Az On é&ltal fontosnak
tartott célok érde-

. . . 19 32 24 20
kében az er6szak is
alkalmazhato
Adathidny (nem tudja
megitélni, nem vala- 4 11 9 8
szol)
Osszesen 100 100 100 100




Fidesz szim- | Jobbik szim- | A tébbi part
patizansok patizansok | szimpatizan-
(n=362) (n=123) sai (n =202)

A teljes minta
(n=1000)

A terrorizmus minden
korilmények kozott
elitélendd, barmilyen
indoka legyen is

84 72 87 82

El6fordulhatnanak
olyan korilmények,
amikor a terrorizmus
az egyetlen lehet- 13 22 8 12
séges modja annak,
hogy valaki kifejezze
politikai véleményét

Adathidny (nem tudja

megitélni, nem vala- 3 6 5 6
szol)
Osszesen 100 100 100 100

~Szentesité” célok

Arrdl is kérdeztiik a valaszadodkat, hogy bizonyos célok esetében mennyire tartjak elfo-
gadhatdnak az erészakot. A felsorolt helyzetek koziil kiemelkedik az, ha valakinek a csa-
ladja keriil veszélybe: ilyenkor a kérdezettek kozel fele (47 szazaléka) ért egyet azzal, hogy
igazolhat6 az erészak, mig csupdn 24 szazalék veti el egyértelm(ien ennek lehetéségét.
A masik személyes életre vonatkozé célndl, ha a kérdezett megélhetése keriil veszélybe
a tdmogatdk aranya 31, az ellenzéké 36 szazalék. Az elvontabb, politikai célok esetében
a nemzet és a személyes szabadsdg védelme érdekében elkdvetett er6szak tdmogatésa
kiemelkedd. Az el6bbi esetében ezt 39 szdzalék tdmogatja, és 29 szazalék ellenzi, mig az
utébbinal az aranyok rendre 35, illetve 34 szazalék. A legkevésbé a tarsadalomban elvi-
selhetetlenné valé egyenlétlenségek, illetve a természeti értékek veszélyeztetése esetén
gondoljik alkalmazhatdénak az erészakot, azonban ki kell emelni, hogy a tdmogatok ara-
nya még itt is eléri a 29 szazalékot.
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Az er6szak igazolhatosaga kiilonb6z6 helyzetekben
(szdzalék és dtlag az 1-5 skdldn, n = 1 000)

Ha a csaladja veszélybe kerdl 3,41

Ha a magyar nemzetet veszély

fenvegeti 22 21 18 ERE

Ha a személyes szabadsagat korlatozni
akarjak

23 20 15 pEEB

Ha a kormany elnyomja allampolgarait 2,86

Ha a megélhetése veszélybe kertil

26 18 13 pi:dd

Ha a tdrsadalomban elviselhetetlenné
valnakaz egyenl&tlenségek

27 18 11p¥®

Ha veszélybenvannak atermészeti
értékek és a jov6 generdcid sorsa

26 17 12 pR:1

nem tudja / nem valaszol
m 1 (egyaltaldan nem tartja igazolhatdnak)

m3
w4
W 5 (teljes mértékben igazolhatdonak tartja)

EImondhaté tehat, hogy sokan vannak olyanok, akik bizonyos helyzetekben igazolha-
tonak tartjak az erészakot. A minta egyharmada (32%) gondolja azt, hogy az erészak a
felsorolt esetek egyikében sem megengedett, tovabbi 12 szazalék azok aranya, akik csak
egy esetben tdmogatjak. Az elfogadds természetesen nem jelent tényleges cselekvést is,
azonban annyi valdszinUsithetd, hogy azok, akik kiilonb6zé helyzetekben elfogadhato-
nak gondoljk az er6szakot, azok hajlamosabbak az erészak elkovetésére, illetve ha ez be-
kovetkezik, akkor kdnnyebben adnak moralis felmentést 6nmaguknak vagy masoknak.

A fentiekrdl alkotott vélemény kevéssé fligg a kérdezett szocio-demogréfiai hatterétdl.
Az minden esetben elmondhaté, hogy a férfiak igazolhatébbnak tartjdk az er6szakot. A
magyar nemzet és a kdrnyezet védelmét kivéve ez jellemz6 a fiatalabbakra is. A nagyobb

2 Az 6sszefliggéseket linearis regresszidval vizsgaltuk a kérdezett nemének, életkoranak, iskolai
végzettségének, vagyoni helyzetének, lakdhelye teleplléstipusanak bevonasaval. Bar a modellek
minden esetben szignifikdnsak, azonban a fiiggetlen véltozdk altal megmagyarazott hanyad sehol
sem éri el az 5 szazalékot.
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teleptilésen él6k a megélhetés veszélyeztetését és az dllampolgarok elnyomdsa esetét
kivéve gondolkodnak ugyanigy.? Osszességében? a férfiak, a fiatalabbak, a rosszabb va-
gyoni helyzetben Iévék® és a nagyobb teleptilésen él6k hajlamosak arra, hogy bizonyos
célok érdekében szentesithetének gondoljék az erészakot.6

Ellenséges csoportok

Arra is kivancsiak voltunk, hogy a valaszadok milyen tarsadalmi csoportokkal szemben
érzik ugy, hogy az erészak alkalmazdsa megengedhetd. Ennek megitélése sokkal diver-
zifikaltabb, mint azt a helyzetek megitélésekor tapasztaltuk. Kiemelkedéen nagy arany-
ban gondoljak ugy az emberek, hogy a terroristakkal (megengeddk ardnya: 63%) és a
blin6z6kkel szemben igazolhaté az erészak alkalmazasa (47%). Fent lattuk, hogy magas
az erészak tdmogatottsaga akkor, ha a magyar nemzetet veszély fenyegeti. Ez tiikrozédik
abban, hogy a nemzet ellenségeivel, a hazaaruldkkal szemben a kérdezettek 40 szaza-
Iéka talalja elfogadhaténak erészak alkalmazasat. A kutatasban résztvevék ugyanolyan
mértékben tartjdk jogosnak az erészakot radikélis baloldali és jobboldali csoportokkal
szemben (28%). A magyar tarsadalom erés ciganyellenessége tlikrozédik vissza abban,
hogy ezzel a csoporttal szemben a kérdezettek 29 szézaléka tartja elfogadhaténak az
erdszakot. A tarsadalom tobbsége dltal devidnsnak mindsitett csoportok kozil a kabi-
tészeresek ellenében sokkal inkdbb fordulndnak erészakhoz (35%), mint a homoszexu-
alisokkal szemben (14%). Utobbi eredmény érdekes, ismerve a magyar tarsadalom erdés

3 Afelsorolt esetekben a kornak és a telepdiléstipusnak nincsen szignifikdns hatasa.

4 Az ezekbdl a valtozokbol késziilt Gsszetett mutatot elsédlegesen fokomponens-elemzéssel
hoztuk létre. A fékomponens-elemzés soran a valtozokbdl sulyozott 6sszegként létrejovd index

az eredeti valtozok teljes informéaciétartalmanak leheté legnagyobb részét megdrzi, raadasul

az informéacioveszteség kvantifikalhatd. A médszer tovabbi elénye, hogy a véltozdkhoz tartozé
kommunalitas segitségével vizsgalhatd, hogy a valtozd széréddsanak hany szdzalékat 6rzi meg

a fékomponens, vagyis hogy az adott valtozé hozzatartozik-e a mért dimenziéhoz. Mi a széles
korben elfogadott hiivelykujj-szabalyokat alkalmazzuk: a kommunalitasoknak legalabb 0,25-nek,

a meg0rzott informéaciotartalomnak legalabb 33 szazaléknak kell lennie. Esetiinkben a legkisebb
kommunalitas 0,618, a megdrzott informéaciomennyiség 72,9 szézalék volt. Ezutan a fékomponens
altal megallapitott sulyok segitésével Iétrehoztunk egy indexet, amelynek terjedelme megegyezett
az eredeti, 6tfoku Likert-skalan mért valtozdkéval.

5 A kérdezettek vagyoni helyzetét a haztartasukban meglévé tartos fogyasztasi cikkekbdl (példaul:
személyi szamitdgép/laptop, személygépkocsi, digitalis fényképezgép) létrehozott mutatoval
mértiik. Erre a jovedelmet méré valtozok esetében tapasztalhaté nagy ardnyu valaszmegtagadas,
illetve ezen véltozok megbizhatdsagi és érvényességi problémai miatt volt sziikség. A mutatét ugy-
nevezett z-score 6sszeg mddszerrel hoztuk Iétre, ami nem egyszer(ien 6sszegzi, hogy ki hany ilyen
tartos fogyasztasi cikkel rendelkezik, hanem a tartés fogyasztasi cikkel valé rendelkezés aranyéval
sulyozza. Ily médon a gyakori fogyasztasi cikkek kisebb, mig a ritkak nagyobb sullyal szerepelnek a
vagyoni indexben.

6 Az alkalmazott lineéris regresszié esetén fontos kiemelni, hogy a modellben a valtozok parcialis
hatdsat vizsgaljuk, vagyis egy adott valtozé hatdsabdl kisz(irtlik azt a részt, ami a tobbi valtozéval
valo 6sszefliggésébdl kovetkezik. Ebben az esetben ez példaul azt jelenti, hogy a férfiak akkor is
inkdbb tdmogatjak a kiilonb6z6 célok érdekében alkalmazott er6szakot, ha azonos életkoru, iskolai
végzettségli, vagyoni helyzet(, illetve azonos méret telepiilésen €16 férfiakat és néket hasonlitunk
Ossze.



homofdbiajat, azonban utalhat arra is, hogy a kérdezettek bar elitélik ezt, de az erészakot
nem tartjak helyénvalénak. Egyrészt a demokracidt veszélyeztetd, tekintélyelv(i vezet6k
(26%), a bankok (25%), a politikusok (23%), mésrészt a multinaciondlis véllalatok (18%) és
a zsidok (16%) megitélése hasonlo.”

Az erészak igazolhatésaga kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokkal szemben

(szdzalék, dtlag 1-5 skdldn, n =1 000)

Terroristakkal szemben

15 16 47 3,91

Blin6zokkel szemben 18 22 35 3,67
A nemzet ellenségeivel, hazaaruldkkal
y 17 23 ERU

szemben

N
H

E

Kabitészeresekkel szemben 22 15 20 EX

Azokkal szemben, akik a természetet
romboljsk 27 1Al 2,94
Radikalis baloldali csoportokkal

szemben

26 14 14 gt

Ciganyokkal szemben

27 15 14 g&H

Radikalis jobboldali csoportokkal

szemben 25 14 14 &

E

A demokracidt veszélyeztetd,
tekintélyelv(i vezetSkkel szemben

29 14 12 &g
Bankokkal szemben 23 14 11 pXitk

Politikusokkal szemben 24 12 11 pXQ

. E
ey

24 11 7 g

Multinacionalis vallalatokkal szemben

22 9 7kEs

Zsidokkal szemben

d B
wH“
~N

Homoszexualisokkal szemben 2,23
mnem tudja / nem valaszol
m1 (egyaltaldn nem tartja igazolhaténak)
2
m3
m4
M5 (teljes mértékben igazolhatdnak tartja)

7 Késébbiekben a valtozok kozétti korrelaciok vizsgalatakor lathatjuk, hogy ez nem véletlen.
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A kiilonb6z6 csoportok esetében alkalmazott esetleges erészak altalanos elfogadasa tu-
lajdonképpen nem fiigg a kérdezett szocio-demogréfiai jellemzgitél: a legtobb esetben
a bevont valtozok egyike sem magyarazta a kérdezett attit(idjét.2°

Er8szakos aktivitds

A politikai aktivitas blokkban, amelyet kés6bb targyalunk, néhany kifejezetten erészakos
cselekedetre is rdkérdeztiink, ezért ezeket itt szerepeltetjiik. Ezek mindegyikére jellemzd,
hogy a valaszaddk elenyész6 hanyada (1%) tett mar ilyet, és nagyon nagy résziik, minden
esetben tobb mint négyotddiik, a jovében is elképzelhetetlennek tartja azt.

A kérdezettek er6szakos civil politikai aktivitasa
(szdzalék, n = 1 000)

Erdszakos akcidban valo részvétel
elvei védelmében

T
ErGszakos akcidban valé részvétel,
ha megélhetése forogna kockan
Renddrokkel valo 6sszecsapds elvei

8% 6]

védelmében

Renddrokkel vald 6sszecsapds , ha
megélhetése forogna kockan

adathidny W soha nem tenné

mmégnem, de lehet, hogy valamikor B mdr megtette

8 A leginkdbb a homoszexualisokkal szembeni erészak megitélése fiiggott a kérdezett szocio-de-
mografiai hatterétdl; a modell ltal megmagyarazott hanyad azonban itt is csak 4 szézalék volt. Ezt
a férfiak, a rossz vagyoni helyzetben lévék és a kis telepiilések lakoi elfogadhatobbnak gondoltak.
9 A késébbi elemzések miatt Iétrehoztunk egy Osszetett mutatot, ami azt méri, hogy a kérdezett
bizonyos csoportokkal szemben mennyire tartja elfogadhaténak az erészakot. Elsédlegesen itt is
fékomponens-elemzést alkalmaztunk. A blin6zékre, terroristakra és homoszexualisokra vonat-
kozé kérdéseket kihagytuk, mert bar kommunalitdsuk meghaladta a 0,25-6t, azonban az, hogy
jelentésen elmaradt a tobbi valtoz6étdl (rendre: 0,461; 0,344; 0,447) mindenképpen arra utalt, hogy
alapvetéen nem képezi részét az adott dimenzidnak. A fennmaradt valtozokbol létrehozott fékom-
ponens esetében a legkisebb kommunalitas 0,513, a meg6rzott informacidomennyiség 64 szazalék
volt. Ezutan a fékomponens altal megallapitott sulyok segitésével létrehoztunk egy indexet, amely-
nek terjedelme megegyezett az eredeti, 6tfoku Likert-skalan mért véaltozdkéval.
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EImondhaté, hogy 0sszességében' a férfiakra jellemz6ébb ezeknek az erészakos csele-
kedeteknek az elfogadottsaga. Azt is megvizsgaltuk, hogy hogyan vélekednek azok, aki
bizonyos célok, illetve csoportok esetében talaljdk igazolhatonak az erészak alkalmaza-
sat. Bar onmagdaban mindkét valtozé hatéssal van a vizsgalt attitlidre, azonban az elsé
tartalmazza a masodik magyarazéerejét.”

Rékérdeztiink, hogy a valaszadd ezeket mas részérél mennyire tartja elfogadhatonak. A
kérdezettek a tobbség esetben megengedébbek. Kiilondsen akkor, ha valaki akkor al-
kalmaz erészakot, ha megélhetése forog kockan: ezt a valaszadok 3 szazaléka minden
esetben, tovabbi 15 szazaléka pedig bizonyos kériilmények kdzott elfogadhatdnak tartja.

Erdszakos civil politikai aktivitas elfogadottsaga
(szdzalék, n = 1 000)

Er6szakos akcidban valo részvétel
elvei védelmében

Er&szakos akcidban valo részvétel, ha 3
megélhetése forogna kockan
Renddrokkel valo 6sszecsapds elvei
védelmében

Rendérokkel vald 6sszecsapas, ha
megélhetése forogna kockan

N

| a

=

7 wu
N

vdlaszhidny
W soha nem tartja elfogadhaténak
W bizonyos kériilmények kézétt elfogadhatonak tartja

mmindig elfogadhatdnak tartja

10 Az erészakos civil politikai aktivitds mérésére egy 0sszetett mutatét hoztunk létre. A Cronbach
alfa értéke 0,878 volt. A mérészamot gy hoztuk létre, hogy kiilonboz6 sullyal vettiik figyelembe,
hogy a megkérdezett milyen esetekben valaszolta, hogy elképzelhetének tartja a részvételt vagy
mar meg is tette. Azokat az aktivitdsokat, amiket kevesebben vallalndnak nagyobb sullyal vettiink
figyelembe. Itt ennek a nagyon hasonlé gyakorisdgok miatt nem volt szamottevé jelentésége,
azonban a késébbiekben, az dltalanos civil politikai aktivitas esetében is ezt a mddszert hasznaltuk.
11 A valtozdk 6sszefliggését linearis regresszid-elemzéssel vizsgaltuk. A modellbe a kovetkezd
valtozokat vontuk be: kérdezett neme, kora, iskolai végzettsége, vagyoni helyzete, lakohelyének
teleplléstipusa, erészak alkalmazasanak elfogadasa bizonyos helyzetekben, illetve bizonyos
csoportokkal szemben. A modell dltal megmagyarazott hanyad 6,9%
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Osszességében'? az er6szakos cselekmények elfogadottsaga azok kérében nagyobb, akik
bizonyos célok, illetve csoportok esetében igazolhatonak tartjdk az erészakot, és mindkét
valtozé 6nallé hatassal rendelkezik.™

Tanulmanyunkban most ratériink olyan hattér valtozék elemzésére, amelyek feltételezé-
stink alapjén hatdssal lehetnek a politikai erészak elfogadottsagara, és igy segitségiinkre
lehetnek az erGszakra kiilondsen fogékony személyek profiljanak megrajzolasaban.

Politikai attitiidok
Politikai érdeklédés, civil politikai aktivitas

A megkérdezetteknek nem egész egyharmada érdeklédik a politika irdnt: 27 szazalékuk
valamennyire, tovabbi 4 szazalékuk pedig nagyon.

Mennyire érdeklodik a politika irant?
(n=999)

= Egydltaldn nem érdekli

1 Inkdbb nem érdekli

Inkabb érdekli

= Nagyon érdekli

A kérdezett demogrifiai jellemzéi nem tul erésen, de némileg hatnak a politikai érdek-
I6désre. EImondhato, hogy a politika irant jobban érdeklédnek a férfiak, az idésebbek,
a nagyobb telepliléseken él6k, a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezdk, valamint

12 Az erészakos civil politikai aktivitds megitélésének mérésére egy sszetett mutatét hoztunk
létre. A Cronbach alfa értéke 0,921 volt. A mérészamot Ugy hoztuk létre, hogy kilénbo6z6 sullyal
vettik figyelembe, hogy a megkérdezett milyen esetekben vélaszolta, hogy elképzelhetének
tartja a részvételt vagy mér meg is tette. Azokat az aktivitdsokat, amiket kevesebben véllalndnak
nagyobb sullyal vettiink figyelembe.

13 A valtozdk 6sszefliggését linearis regresszio-elemzéssel vizsgaltuk. A modellbe a kovetkezd
valtozokat vontuk be: kérdezett neme, kora, iskolai végzettsége, vagyoni helyzete, lakohelyének
teleplléstipusa, erészak alkalmazasanak elfogadasa bizonyos helyzetekben, illetve bizonyos
csoportokkal szemben. A modell dltal megmagyarazott hanyad 7,7%.
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azok, akik jobb vagyoni helyzetben vannak.™ Az er6szakot akar kiilonb6z6 helyzetekben,
akar bizonyos csoportokkal szemben elfogadhatébbnak tartdkat erésebb politikai ér-
deklédés jellemzi.'s

A kérdéivben szamos kérdés vonatkozott arra, hogy a kérdezett hogyan viszonyul a civil
politikai aktivitas kiilonb6z6 formaihoz.

JOl latszik, hogy a kérdezetteknek kis hanyada vett mar rész a felsorolt aktivitasok va-
lamelyikében. A legtobben (8%) azok voltak, akik gyUjtottek mar aldirast vagy irtak ala
peticiot, de a tobbi tevékenység esetében a tényleges aktivitasi arany 13 szazalék kozott
mozog. Azoknak az ardnyaban, akik, bar még nem tettek ilyen [épést, de ezt a jovében
nem tartjak kizartnak lényegesen nagyobb kilénbségek mutatkoznak. Fontos kiemelni,
hogy a megkérdezetteknek lathatéan fontos, hogy egy sztrajk vagy tiintetés térvényes-e
vagy nem engedélyezett. Az utébbi esetében azok ardnya, akik ténylegesen részt vettek
ilyesmiben korulbelil a felére-harmaddra, mig a fontolgatéké a felére csdkkent. Két olyan
tételt taldlunk itt, amelyek suroljék a politikai er6szak hatérat: egyrészt tisztességtelen
politikus rdgalmazasa, becsmérlése, akar jelenlétében is, illetve még direktebb médon,
tisztességtelen politikus megdobalasa, megiitése. Ezek elfogadottsaga szintén nagyon
alacsony.

ElImondhato, hogy Osszességében’ a leginkadbb a politikai érdeklédés befolyasolja azt,
hogy valaki politikailag aktiv-e: akik jobban érdeklédnek a politika irdnt, azok lényege-
sen aktivabbak. Ezen kivil azt latjuk, hogy a férfiak, a fiatalabbak, a nagyobb telepiilése-
ken él6k, a magasabb iskolai végzettségliek, a jobb vagyoni helyben |évék inkabb részt
vesznek vagy rész vennének ilyen megmozduldsokban. A nem, a lakéhely és az iskolai
végzettség esetében azonban ezt a hatast a vagyoni helyzet és a politikai érdeklédés koz-
vetiti, vagyis a férfiak, a nagyobb telepiilésen él6k és a magasabb iskolai végzettségliek
jobb vagyoni helyzet(ek, valamint jobban érdeklédnek a politika irdnt és tulajdonkép-
pen ezért aktivabbak."”

14 A demogréfiai véltozok hatdsat linedris regressziés modellben elemeztiik. A bevont valtozék 9
szazalékot magyaraztak meg a politikai érdeklédés véltoz6 heterogenitdsabol.

15 A Pearson-féle korrelacios egyutthaté értéke a kiilonb6zd helyzetekben alkalmazhato erészak
elfogadottsaga esetében 0,125, a kiilonb6z6 csoportok ellen alkalmazhato erészak elfogadottsaga
esetében pedig 0,104.

16 A civil politikai aktivitas mérésére egy Osszetett mutatot hoztunk létre. A Cronbach alfa értéke
0,922 volt. A mérészamot Ugy hoztuk létre, hogy kiilonbozé sullyal vettik figyelembe, hogy a
megkérdezett milyen esetekben vélaszolta, hogy elképzelhetének tartja a részvételt vagy mar meg
is tette. Azokat az aktivitasokat, amiket kevesebben vallalnanak nagyobb sullyal vettiink figyelem-
be. A valtozo eloszlasaban jelentds csomosodasi pontok talalhatok. A legfontosabb, hogy a minta
54 szazaléka semmilyen ilyen tevékenységet sem folytat és a jovoben sem fog.

17 A bevont valtozok hatdsat korreldcio, parcidlis korrelacio és linearis regresszié segitségével ele-
meztik. A regressziés modellben a bevont valtozék 14 szazalékot magyaraztak meg a civil politikai
aktivitas valtozo heterogenitasabdl.



Az erbszakot akar kilonbozd helyzetekben, akér bizonyos csoportokkal szemben elfo-
gadhatdébbnak tartdk politikailag aktivabbak.®

A kérdezettek civil politikai aktivitasa
(szdzalék, n = 1 000)

Tisztességtelen politikus
megltése, megdobalasa

Nem engedélyezett tiintetés

Nem engedélyezett sztrajk

Tisztességtelen politikus
becsmérlése jelenlétében

Utlezérés
Masok meggybzése

Felvonulds szimpatizansként

Bejelentett tiltakozd politikai
gyllés

Termékek, Uzletek bojkottja

Bejelentett politikai gy(ilés

Bejelentett tintetés,
demonstracié

Alairasgylijtés, peticio

m adathidny

8 85 70
8 83 8 il
7 83 9 i
8 81 9 i

81 11 il
78 13 il
75 2
74 (2
74 15 &
72 18 ¢
70 19 &

~N

00

msohanem tenné

W még nem, de lehet, hogy valamikor B mdr megtette

A fenti kérdéssort ugy is megkérdeztiik, hogy a kérdezett azokat més részérél mennyire

tartja elfogadhaténak.

Az egyéni szinten mért aktivitassal 6sszehasonlitva latszik, hogy az elfogadottsag és
az aktivitds mértékének sorrendje nagyon hasonld. Amit a kérdezettek tarsadalmilag
elfogadhatébbnak tartanak, azok esetében gyakoribb, hogy mar maguk is részt vettek
ilyenben vagy a jovében nem tartjak kizartnak. Az elfogadottsag és az aktivitas mértéke

18 A Pearson-féle korrelacios egyuitthato értéke a kiilonb6z6 helyzetekben alkalmazhaté erészak
elfogadottsidga esetében 0,233, a kiilonb6z6 csoportok ellen alkalmazhato erészak elfogadottsaga

esetében pedig 0,159.
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azonban lényegesen kiilonbozik egymastél. Alapvetéen megallapithatd, hogy az egyéni
szinten a leggyakoribb esetében a legnagyobb az eltérés: 14-17 szazalék kozott mozog.
A ritkdbbak esetében pedig 5-7 szazalék kozott; ez aldl a nem engedélyezett sztrijk és az
Utlezaras jelent némi kivételt, ahol az eltérés valamivel nagyobb.

Civil politikai aktivitas elfogadottsaga
(szdzalék, n = 1 000)

Tisztességtelen politikus
megltése, megdobalasa
Tisztességtelen politikus
becsmeérlése jelenlétében

NN
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Nem engedélyezett tiintetés
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N
(=)}
=
(82}

Nem engedélyezett sztrajk 73
Masok meggydSzése 69 17 6
Utlezaras 68 19 6

Felvonulds szimpatizansként
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Y
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Termékek, Uzletek bojkottja
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o

Bejelentett politikai gyilés

] [ [ (& BN BN ) BN
(9,

(0]
wmms
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OENVEN

\lhs
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Bejelentett tintetés,
demonstracio

[

14

Alairasgylijtés, peticio

(<))

49

w
[

m vdlaszhidny

W soha nem tartja elfogadhaténak

W bizonyos kériilmények kézétt elfogadhatdnak tartja
W mindig elfogadhatdnak tartja

Ha a tarsadalmi elfogadottsagot 6sszességében vizsgaljuk'®, akkor azt latjuk, hogy itt is
a politikai érdeklédés a legfontosabb befolydsold tényezé: a politikailag aktivabbak, a
kiilonb6z6 politikai aktivitdsokat is elfogadhatébbnak tartjék. A tébbi valtozé a fentihez

19 A civil politikai aktivitas tarsadalmi elfogadottsaganak mérésére egy dsszetett mutatot hoztunk
létre szintén Ugy, hogy kiilonb6z6 sullyal vettiik figyelembe, hogy a megkérdezett milyen esetek-
ben valaszolta azt, valamilyen mértékben, de elfogadhatdnak tartja az adott aktivitast. Azokat,
amelyeket kevesebben tartottak elfogadhatonak nagyobb sullyal vettiink figyelembe. Ennek a
valtozonak az eloszlasaban is jelentés csomoésodasi pontok talalhatok: a minta 43 szazaléka semmi-
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nagyon hasonléan befolyésolja a civil aktivitds megitélését, két kiilonbséggel: egyrészt
ebben a tekintetben a férfiak és a nék kozott nincsen kiilonbség. Masrészt a telepulésti-
pus 6nallé hatasa is lényeges. Erthetd is, hogy a nagyobb telepiiléseken él6k inkabb gon-
doljak azt, hogy masok ezeket az aktivitasi formdkat elfogadhatébbnak tartjak fliggetle-
ndl attol, hogy milyen mas demogréfiai jellemzékkel rendelkeznek. Az iskolai végzettség
hatasat itt is egyértelmden a vagyoni helyzet kdzvetiti, vagyis a magasabb végzettségliek
azért tartjak elfogadhatdbbnak ezeket a tevékenységeket, mert jobb vagyoni helyzet-
ben vannak.*® Az erészakot akér kiilénb6z6 helyzetekben, akar bizonyos csoportokkal
szemben elfogadhatébbnak tarték inkdbb gondoljak ugy, hogy mésok politikailag akti-
vabbak.”' Ez a valtozo6 valamivel jobban 6sszefligg, mint a sajat politikai aktivitast mérd
véltozo.

Demokracia-felfogas

A kérdezetteknek 0sszességében fontos, hogy demokratikusan iranyitott orszagban él-
jenek (1-10 skaladtlag: 7,75). Az orszag jelenlegi dllapotat ugyanakkor lényegesen ne-
gativabban itélik meg, sokan gondoljak ugy, hogy az orszdg irdnyitasa jelenleg kevésbé
tekinthet6 demokratikusnak (6,15), illetve hogy az emberi jogok nem érvényesiilnek
megfeleléen az orszégban (6,03). A demokréciardl alkotott altalanos és kifejezetten Ma-
gyarorszagra vonatkozé véleményeket szinte egyéltaldn nem befolyédsoljak a kérdezett
demografiai jellemzdi. Az egyetlen igazi kivételt az jelenti, hogy a nagyobb telepilésen
élék szamara lényegesen fontosabb, hogy demokratikus orszagban éljenek.?? Az eré-
szak alkalmazéasdnak elfogadasa és a jelenlegi magyarorszagi demokraciardl alkotott
vélemény kozott azonban van Osszefliggés. Azok, akik Magyarorszagot kevéssé tartjak
demokratikusnak, valamint gy tapasztaljak, hogy az emberi jogok csorbulnak, elfogad-
hatébbnak gondoljak az erészakot.”

Valasztas, partpreferencia

A megkérdezettek kétharmada gondolja Ugy, hogy a szavazés olyan demokratikus
alapjog, amellyel minden esetben élni kell. Ez valamivel felilmulja azt, hogy a 2014. évi
orszaggyUlési valasztasokon a valasztasra jogosultak 62 szdzaléka ment el szavazni. A
vélasztas fontossaganak megitélése alapvetéen az iskolazottsagtol fligg: a magasabb

lyen ilyen tevékenységet nem tart elfogadhaténak. A Cronbach alfa értéke itt 0,947 volt.

20 A bevont valtozok hatdsat korreldcid, parcialis korrelacié és linedris regresszio segitségével ele-
meztik. A regresszids modellben a bevont valtozok 14 szazalékot magyaraztak meg a civil politikai
aktivitas valtozé heterogenitasabdl.

21 A Pearson-féle korrelacios egyutthato értéke a kiilonb6zd helyzetekben alkalmazhato erészak
elfogadottsaga esetében 0,264, a kiilonb6z6 csoportok ellen alkalmazhato erészak elfogadottsaga
esetében pedig 0,186.

22 Az Osszefliggés viszonylag erds, a standardizalt regresszios egyutthatd (béta) értéke 0,19, szig-
nifikanciaja 0,000.

23 A demokracia allapotanak megitélése és a kiilonbodzé helyzetekben alkalmazhaté erészak
elfogadottsaga kozott 0,169, a kiilonb6zé csoportok ellen alkalmazhato erészak elfogad-

ottsaga kozott pedig —0,099 a Pearson-féle korrelacios egyiitthato értéke. Az emberi jogok
érvényesulésérol alkotott véleménynél pedig rendre -0,143 és -0,133.

21



végzettségliek Iényegesen inkdbb gondoljak tgy, hogy éIni kell ezzel a joggal. Mig a leg-
alacsonyabb végzettségliek 62 szézaléka gondolja igy, addig az érettségizetteknél ez az
arany mar 76, mig a diplomasoknal 91 szézalék.

A megkérdezettek 68 szazaléka nevezett meg valamilyen partot, amire szavazna, ha ezen
a héten vasarnap lennének a valasztasok. Tovabbi 5 szazalék, bar varhatéan elmenne sza-
vazni, de nem tudja, hogy melyik pdrtra. 17 szazalék azoknak az ardnya, akik nem menné-
nek el szavazni és a vélaszaddk egytizede nem kivant vélaszolni a kérdésre.

A vélaszadok 37 szazaléka a Fideszre (partvalasztok kdrében: 54%), 12 szazaléka a Jobbik-
ra (18%), 8 szazaléka a MSZP-re (Magyar Szocialista Part; 12%), 3 szézaléka a DK-ra (De-
mokratikus Koalicid, 5%), 3 szazaléka az LMP-re (Lehet Mas a Politika, 4%) és 2 szazaléka
az Egyutt-PM-re (Egyuitt-Parbeszéd Magyarorszagért, 4%).

Partpreferencia és valasztasi hajlandésag
(szdzalék, n = 1000)

Fidesz

Jobbik

37

MSZP

DK

Egyiitt-PM

LMP

Mas part

Nem menne el szavazni _ 17
Nem vélaszol - 5

Nem tudja melyik partra szavazna || NIl 10

A Fidesz szavazdéi kozott az dtlagosnal nagyobb ardnyban talalunk néket, alacsony vég-
zettséglieket, ebbdl kdvetkezéen rosszabb vagyoni helyzetlieket és kozségekben lakd-
kat. A Jobbikot tdamogatok korében fellilreprezentdltak a férfiak, a fiatalok, a szakmunkas-
képz6t végzettek. Erdekes ugyanakkor, hogy ebbél nem kévetkezik, hogy rossz vagyoni
helyzetben lennének, ami arra enged kovetkeztetni, hogy valészinUsithetéen sokakat
tudnak megnyerni a kdzepes végzettségl, dm azon belil biztosabb egzisztencidval ren-
delkezdk kozil. A Jobbik szavazok terlileti szempontbdl egyenletesen oszlanak el. Az
adatokon is latszik, hogy a Jobbik mar nem csak a leghatranyosabb helyzet(, romak altal
strlibben lakott régidiban népszerd.
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Az egyéb partok jellemz6it? alapvetSen a kategdriaba tartozé legnagyobb csoport, az
MSZP szavazok jellemzéi mozgatjak. Ezek a szavazok leginkabb az budapesti idésebbek
és érettségizettek korébdl kertilnek ki.

Az attitlidinalis hattér vizsgélatakor az latszik, hogy az igazi kiilonbség a Jobbik és a tébbi
part szavazoi kdzott van. Kivételt az orszdg demokratikus voltanak, illetve az emberi jo-
gok jelenlegi érvényesilésének megitélése jelent, mert ez egyértelmden attél figg, hogy
valaki a kormanyparti vagy ellenzéki szimpatizéns-e. A Jobbik szavazéi azonban jobban
érdeklédnek a politika irdnt, [ényegesen jellemzdbb rajuk a civil politikai aktivitas és elfo-
gadobbak a politikai er6szakkal szemben.?

Eléitéletesség

Ciganyellenesség

A kutatasban a ciganyellenességet egy kilondsen erds allitassal mértik. Azt kérdeztiik
a valaszadoktol, hogy mennyire értenek egyet azzal az éllitassal, hogy a blindzés a ciga-
nyok vérében van. A megkérdezettek tobb mint fele (58%) valamilyen mértékben egyet-
ért ezzel. 11 szazalék azok aranya, akik nem vélaszoltak.

Mennyire ért egyet az allitassal, hogy a biindzés a ciganyok vérében van?
(szdzalék, n =1 000)

m Teljes mértékben egyetért

1 Inkdbb egyetért

Valaszhiany

Inkdbb nem ért egyet

= Egyaltalan nem ért egyet

24 Az Osszefliggés-vizsgalatoknal az alacsony elemszamok miatt a Fidesz és a Jobbik szavazdin
kivil a tobbi part tdmogatdinak 6sszevondséra kényszeriltiink.

25 Masok esetében is elfogaddbbak a civil politikai aktivitassal kapcsolatban, azonban ez csak azért
van igy, mert maguk is aktivabban vesznek részt ilyen tevékenységben.
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A cigényellenesség mérészam atlaga négyfoku skalan a teljes mintara 2,77. ElImondhaté,
hogy a férfiak, a szakmunkas végzettséglek ciganyellenesebbek. Terlileti eloszlas szem-
pontjabdl azt latjuk a leginkabb a vidéki kozepes méretl varosok lakdira, valamint az
Eszak-Alféldon, a Kozép- és Nyugat-Dunantulon élékre jellemzd az erésebb ciganyelle-
nes attit(id. Ez utébbi - viszonylag Uj jelenség - j6l megmutatkozott a 2014-es magyaror-
szagi valasztasokon a Jobbik eredményeiben, amelynek szavazoéi a tobbi partvalasztonal
Iényegesen ciganyellenesebbek.

Antiszemitizmus

Az antiszemitizmust hét item segitségével ragadtuk meg.?® Ebbdl hat azt mérte, hogy a
vélaszadé milyen mértékben hisz a zsid6 vilag-0sszeeskiivésben.”” A kijelentések a ko-
vetkezdk voltak:

a zsidok ki akarjak terjeszteni befolyasukat a vildiggazdasagban;

a zsidok gyakran titokban, a szinfalak mogott tevékenykednek;

a zsidok gyakran titokban taladlkoznak, hogy megbeszéljenek nekik fontos dolgokat;
a zsiddk uralni akarjak a vilagot;

a zsidok donté szerepre akarnak szert tenni a nemzetkdzi pénziigyi intézmények-
ben;

a zsidok kozos céljaikat titkos megallapodasok révén akarjak elérni.
Egy valtozo pedig a zsiddk tarsadalmon kiviiliségérél szélt.

A politikai er6szak hatterének felmérésében ezek hasznalatat kiilondsen indokolta, hogy
egyrészt az ebben valé hit kdzvetlendl is ellenségeket generdl, akik ellen - a valaszadd
szerint esetleg - akdr erészak alkalmazéséval is kiizdeni kell, mésrészt ez az attit(id sza-
mos mas személyiségjegyet is j6l jelez elére (Bilewicz et al. 2013)

A hetedik tétel a zsidok kiviilallésagat mérte, amikor arrél kérdezte a valaszaddkat, hogy
mennyire értenek egyet azzal a kijelentéssel, miszerint ,a zsidok idegenek maradnak a
magyar tarsadalomban - megdrzik régi kulturajukat és normaikat, és nem alkalmazkod-
nak a magyar életmédhoz".

26 A hét tételbdl készilt antiszemitizmus mutatdt elsédlegesen fékomponens-elemzéssel hoztuk
létre. A legalacsonyabb kommunalitas 0,607, a megdrzott informacidmennyiség 78,6 szazalék volt.
Ezutan a fékomponens altal megallapitott sulyok segitésével Iétrehoztunk egy indexet, amelynek
terjedelme megegyezett az eredeti, 6tfoku Likert-skalan mért véaltozdkéval.

27 Az itemsort a lengyelorszagi antiszemitizmus vizsgélatanal is alkalmaztak (Bilewicz et al. 2013).
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Antiszemita 6sszeeskiivés-elméletekhez valé viszony
(szdzalék, n = 1000)

a zsidok kozos céljaikat titkos
megallapodasok révén
akarjak elérni

20 13 10

a zsidok donté szerepre

akarnak szert tenni a
nemzetkozi pénzigyi
intézetekben
a zsidok uralni akarjak a
vilagot 23 17

a zsidok gyakran titokban
taldlkoznak, hogy
megbeszéljenek nekik fontos
dolgokat

19 12 9

a zsiddék gyakran titokban, a
szinfalak mogott

tevékenykednek
a zsidok ki akarjak terjeszteni
befolyasukat a
vildggazdasagban
m nem tudja / nem valaszol W 1-egyaltaldn nem értegyet
2 m3
m4a W5 - teljes mértékben egyetért

Az Gsszetett antiszemitizmus mérészam atlaga a teljes mintara 2,89.2 Az eltéré demo-
gréfiai hattérrel rendelkezd vélaszadok kozott ebben a tekintetben Iényegesen kisebb
a kulonbség, mint azt a ciganyellenességnél lattuk. A Jobbik szavazoi egyértelmien an-
tiszemitabbak (3,34). Teriileti szempontbdl talalunk még kiilonbségeket: a budapestiek,
a kozepes méretl vidéki varosokban él6k zsidoellenesebbek; és ugyanez mondhaté el
a Kézép-Magyarorszagon (f6leg Budapesten), Eszak-Magyarorszagon és Eszak-Alféldén
élokrol is.?®

28 Fontos megemliteni, hogy ezeknél a kérdéseknél kiemelked6en magas volt a valaszmeg-
tagaddk ardnya, 19 és 30 szazalék kdzott mozgott. Ez legaldbb részben a zsiddellenesség esetében
tapasztalhaté viszonylag nagy mértékd latencidval magyarazhaté.

29 A férfiakra valamivel jellemzébb a zsiddellenesség és bar az 0sszefliggés szignifikans, a két nem
kozotti kulonbség szinte elhanyagolhato.



Homofébia

A valaszaddknak két kijelentést mutattunk és arra kértiik 6ket, hogy mondjak meg, me-
lyikkel értenek inkdbb egyet. Az elsé allitds igy szolt: ,A homoszexuélisok ugyanolyan
emberek, mint masok, ugyanolyan joguk van a teljes, szabad élethez, mint barki masnak”.
A masodik pedig igy:,A homoszexualitds nem természetes dolog, ezért az ilyen jelleg(
kapcsolatoknak nem szabad teret engedni”. A megkérdezettek 53 szézaléka az elsé, mig
35 szazalékuk a mésodik allitast valasztotta. 12 szézalék volt azok ardnya, akik megtagad-
tak a valaszadast erre a kérdésre.

A homoszexualitassal kapcsolatos allaspontok
(szdzalék, n = 1000)

® A homoszexuadlisok ugyanolyan
emberek, mint masok, ugyanolyan
joguk van a teljes, szabad élethez,
mint barki masnak
Valaszhiany

® A homoszexualitds nem
természetesdolog, ezért az ilyen
jellegl kapcsolatoknak nem
szabad teret engedni

A férfiakra, az alacsony végzettséglekre, ezzel 6sszefliggésben a rosszabb vagyoni hely-
zetben lévékre, a vidéki varoslakokra jellemzébb a homoszexualitas elitélése. Regiondlis
szinten az Eszak-Alféld lakéirél mondhaté el ugyanez. Erdekes, hogy a Jobbik szavazéi
nem homofébabbak az atlagnal, viszont a Fidesz szavazodira ez Iényegesen jellemzébb.

Bevandorlé6-ellenesség

Az Eurépai Unid orszagaibdl torténd bevandorlas mértékének megitélése valamivel ked-
vez6bb annal, mint, amit az azon kivilrél érkezékrdl gondoltnak. Az elébbi esetében 31
szazalék gondolja, hogy szamuk elfogadhaté mértékd, 36 szazalékuk pedig azt, hogy tul
sok. Az utdbbiaknal ezek az aranyok rendre 25, illetve 47 szazalék. Ugyanakkor a vélasz-
addk negyedének nincsen véleménye a bevandorlds mértékérél.
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Bevandorlas mértékének megitélése
(szdzalék, n = 1 000)

100 g [ —

47

mas Eurdpai Unidbeli tagallambdl Eurdpai Union kivili térségekbdl
Wtul sok bevandorlo érkezik
valaszhiany
elfogadhatd szamu bevandolré érkezik

mtul kevés bevandorlé érkezik

A bevandorlé-ellenességet a ciganyellenességhez némileg hasonlé mérészammal mér-
tuk. Azt kérdeztik, hogy a kérdezett mennyire ért egyet az éllitassal, miszerint a bevén-
dorlok tobbsége blindzé. A valaszaddknak majdnem egystdde (18%) tagadta meg vala-
milyen okbdl a valaszt, azonban itt alapvetéen nem a vélemény elrejtésére, hanem sokkal
inkdbb arra gondolhatunk, hogy a kérdezettek nagy részének nincsen személyes tapasz-
talata bevandorldkkal. A megkérdezettek tobbsége, 54 szézaléka nem ért egyet ezzel az
allitassal, mig egy6todiik valamilyen mértékben osztja ezt a véleményt.

Mennyire ért egyet az allitassal, hogy a legtobb bevandorlé bilin6z6?
(szdzalék, n = 1000)

100 g — E—

-
0

mas Eurdpai Unidbeli tagallambdl Eurdpai Union kivili térségekbdl

W tul sok bevandorld érkezik
valaszhiany
elfogadhatd szamu bevandolré érkezik

mtul kevés bevandorld érkezik
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A bevandorlas-ellenesség mérészam atlaga négyfoku skalan a teljes mintara 2,25. En-
nek mértéke kevéssé fligg a kérdezett szocio-demografiai hatterétél, mindenesetre az
alacsonyabb végzettségliekre és a megyeszékhelyen élékre az atlagosnal jellemzébb. A
kilonb6zé partpreferenciaju valaszaddk kozétt nincsen kiilonbség.

Eléitéletesség és politikai er6szak

A kiilénb6z6 csoportok irant érzett elditéletesség osszefiigg, azonban az 6sszefliggések
erdssége azt mutatja, hogy kilonbozd, egymastél megkiilénboztethetd érzelmekrdl
van sz6. A ciganyok és a bevandorlok megitélése erésen egyditt jar, fél6 azonban, hogy
a tényleges kapcsolatot erdsiti a kijelentések hasonl6 szovegezése.* Az antiszemitizmus
lathatéan kilonall ezektdl az attit(idokt6l.3” A homofdbia a ciganyellenességgel és a zsi-
ddellenességgel van kozepes erdsségli kapcsolatban.®

A politikai erészak kiilonb6z6 helyzetekben, illetve kiilénb6z6 csoportok esetén valé iga-
zolasat a homofébian kivil minden eléitéletesség mutaté magyarazza. A helyzetekhez
kotott politikai erészak esetében azonban a cigényellenesség és a bevandorlé-ellenes-
ség magyarazoerejét mar a zsidoellenesség lefedi®3** Az egyes csoportok elleni erészak
elfogadottsaganak esetében a bevandorlé-ellenesség bizonyul redundansnak.33¢

Jobboldali tekintélyelviiség és szocidlis dominancia orientdcié

Kutatasunkban vizsgaltuk a jobboldali tekintélyelviiséget (Right-Wing Authoritarianism,
RWA) és a szocialis dominancia orientaciét (Social Dominance Orientation, SDO) is. Az
el6bbi mérésére az aldbbi 6t itemmel valé egyetértést elemeztiik:

Minden igaz hazafinak kételessége fellépnie azokkal szemben, akiket az orszag ve-
zetdi elitélnek.

Az erkolcstelen viszonyok annak is kdszonhetéek, hogy a szll6k és a tanarok elfe-
lejtették, hogy a fizikai blintetés még mindig a legjobb mddja a nevelésnek.

30,A blin6zési hajlam a ciganyok vérében van’, illetve ,a bevandorlok tobbsége bilindzé" A két
valtozoé kozotti korrelacié mértéke 0,537.

31 A ciganyellenességgel val6 6sszefliggése 0,277-as, a bevandorl6-ellenességgel valé pedig
0,228-as korrelaciéval jellemezheté.

32 Az eta értéke a ciganyellenesség esetében 0,135, az antiszemitizmusnal pedig 0,176.

33 Az erdszak kiilonb6z6 helyzetekben val6 elfogadésa és a ciganyellenesség kapcsolata 0,162-es,
a bevéndorlé-ellenességgel val6 pedig 0,124-es korreldcids egyltthatéval jellemezhetd. Azonban
parcialis korrelacidkat vizsgalva, a zsiddellenességet kontroll alatt tartva, a korrelacidk statisztikai
értelemben nullara csékkennek.

34 A hattévéltozok hatdsat linearis regressziés modellben elemeztik.

35 Az erGszak kiilonb6z6 csoportok esetében valo elfogadasa és a bevandorlé-ellenesség kozotti
korrelacié mértéke 0,218. Azonban, ha a cigédnyellenességet és a zsiddellenességet kontroll alatt
tartjuk, akkor a korrelaci6 statisztikai értelemben nullara csdkken.

36 A hattérvaltozok hatasat linearis regressziés modellben elemeztiik.
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Kevésbé kellene hangsulyozni a hagyomanyos vallasi elveket, és inkabb mi ma-
gunknak kellene eldonteni, hogy mi erk6lcsés és mi nem.

Alegtobb tarsadalmi problémank megoldédna, ha megszabadulnank az erkolcste-
len és ferde hajlamu alakoktdl.

Az Osszetett RWA mérdszam atlaga a teljes mintara 2,48.3 Az alacsonyabb végzettségu-
ek, a vidéki kisebb varosokban, valamint Eszak-Magyarorszagon és az Eszak-Alféldén
él6kre jellemzdbb a tekintélyelviiség. A Jobbik szavazdira pedig kiemelkedéen jellemzé
ez a tulajdonsag.

A szocidlis dominancia orientdciot (SDO) pedig két kijelentéssel valé egyetértéssel ragad-
tuk meg:

Néha sziikség van erészakra, hogy helyre tegylink mas csoportokat.
Hogy el6rejussunk az életben, néha el kell nyomnunk mas csoportokat.

Az dsszetett SDO mérdszam étlaga a teljes mintara 2,18.38 A szocidlis dominancia orienta-
ci6 jellemz6bb a férfiakra, a fiatalabbakra, a szakmunkas végzettséguiekre, a kisebb vidéki
véarosokban él6kre. Regionalis szempontbdl inkdbb a K6zép-Magyarorszagon és a Dél-Al-
foldon éléknél fordul elé. A Jobbik szavazoit itt is a mintabelinél [ényegesen magasabb
atlag jellemzi.

A politikai er6szak elfogadasat mind a helyzetek, mint a csoportok esetében nagyon je-
lent6sen magyarazzak ezek a személyiségjellemzék.* A szocidlis dominancia orientacié-
nak az el6bbiek esetében lIényegesen, az utdbbinal valamivel erésebb hatasa van.

37 A fenti itemekbdl késziilt RWA mutatét elsédlegesen fékomponens-elemzéssel hoztuk Iétre.
meghaladta a 0,25-6t, de Iényegesen alacsonyabb volt a tdbbinél (0,394), ami arra utalt, hogy nem
képezi részét az adott dimenzidnak. A létrejott fokomponens esetében a legkisebb kommunalitas
0,579, a meg06rzott informacidomennyiség 60,9 szazalék volt. Ezutan a fékomponens altal megal-
lapitott sulyok segitésével létrehoztunk egy indexet, amelynek terjedelme megegyezett az eredeti,
otfoku Likert-skalan mért valtozokéval.

38 Az SDO esetében az itemek atlagolasaval hoztunk Iétre egy indexet, aminek terjedelme igy
megegyezik az eredeti, 6tfoku Likert-skalan mért valtozokéval. Két item esetén a létrehozott
fékomponens linearis értelemben nem kiilonbozik a két valtozd 6sszegétdl. A valtozok kozotti
korrelacié mértéke 0,701.

39 Kordbbi kutatasok azt mutattak, hogy bar mind a jobboldali tekintélyelviiség, mind a szocidlis
dominancia-orientacié alkalmas kilonb6z6 vélekedések, kiilondsen elbitéletesség eldrejelzésére,
azonban a kett6 elkuloniilt pszicholdgiai tartalmat hordoz (Heaven és Bucci 2001), ezért mi is a két
véltoz6é modelljeinkben valé kiilon szerepeltetése mellett dontottiink.
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A politikai er6szak elfogaddsdnak meghatdrozé tényezéi a tébbdimenzids
térben

Tanulmanyunk jelen fejezetében 6sszefoglaljuk, hogy a kordabban bemutatott véaltozék
milyen hatéssal vannak a bizonyos helyzetekben, illetve bizonyos csoportok ellen alkal-
mazott esetleges erészak elfogadottsagara. A magyarazé valtozdkat csoportonként egy-
masra épllé l1épésekben vonjuk be a modellbe. Azt, hogy az egyes csoportokban mely
véltozdkat szerepeltetjuk, a korabbi elemzések alapjan dontéttiik el. Az elsé a szocio-de-
mografiai valtozdk csoportja, illetve a partpreferencia. A masodik 1épésben ehhez vettiik
hozza a kérdezett civil politikai aktivitasat. A harmadik Iépésben két el6itéletesség-mu-
tatot vontunk be, a cigdnyellenességet és az antiszemitizmust.**#' Végl utoljara keriltek
a modellbe a jobboldali tekintélyelv(iség és a szocidlis dominancia orientacié mutatéi.

A bizonyos szituaciok esetében alkalmazott erészakot igazolhatédbbnak tartjak az anya-
gilag rosszabb helyzetben 1évék, a politikailag aktivak, azok, akik antiszemitak, jellemzé
rajuk a jobboldali tekintélyelv(iség és a szocialis dominancia orientacio.*

Erdekes azonban elemezniink, hogy az egyes valtozécsoportok bevonasaval hogyan
véltozik az egyes valtozok magyarazoereje. Az elsé csoport bevonasakor rogton kiderdil,
hogy az életkor és a teleplléstipus hatasat a partpreferencia, jelen esetben a Jobbikra
valé szavazas kozvetiti.*

A Jobbik vélasztasanak hatasa szépen lassan apad el a modellépités soran: el6szor akkor
csokken jelentésen, amikor a ciganyellenesség és az antiszemitizmus bekeril a modellbe,
majd a,végsd csapast” az RWA és SDO mutatdk bekertilése jelenti, hiszen ekkor a véltozé
hatdsa mar nem szignifikdns. Ebbé&l egyértelmUien kdvetkezik, hogy a Jobbik valasztasa
csak egy ,tlinet”; az erészak elfogaddsa valdjaban a kérdezett széls6séges, tekintélyelvd,
elditéletes attitidjeitdl fligg. Jelen kutatds eredményei tehat azt jelzik, hogy legalabb
annyira fontos a tarsadalomban jelen 1évé igényt vizsgalni, mint a politikai kinalati oldal
arra jol épitd szerepléit.

Erdekes még a ciganyellenesség ,karrierje”, amely bekeriilésekor elég jelentés magyara-
zberdvel bir, azonban az RWA és SDO mutatok modellbe keriilésekor elvesziti ezt.

40 Harmadik l1épésként el6szor a magyarorszédgi demokracia allapotat méré valtozékkal dolgoz-
tunk, de ezek egyik erészak tipus esetén sem voltak szignifikansak, és interferencidlis hatdsuk sem
volt jelentds.

41 A homofdbia és az idegenellenesség hatdsa eddig is gyengének bizonyult, illetve lattuk, hogy
ezeket alapvetden a cigényellenesség és a zsidoellenesség kozvetiti, ezért dontottlink ezek kiha-
gyasa mellett.

42 Ez a végso regressziés modell eredménye, vagyis egy véltozoé hatasat ugy latjuk, hogy kdzben
a modellbe bevont 6sszes tobbi valtozé kontroll alatt van. A modell dltal megmagyardzott hanyad
32,6 szazalék.

43 Tanulmanyunk ,Szentesit6” célok cim(i fejezetében leirtuk, hogy erre az attittidre hatassal van

a kérdezett kora és lakohelyének telepiléstipusa. Latjuk, hogy most, hogy a partpreferenciat is
bevontuk a modellbe, ezek hatdsa mar nem szignifikans.
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A kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok esetében alkalmazandd esetleges erészakot elfogad-
hatébbnak gondoljak a politikailag aktivabbak, a cigdnyellenesek, az antiszemitak, a ma-
gas RWA és SDO értékkel rendelkez6k.*

A Jobbik vélasztasat méré véltozd hatasanak véltozdsa nagyon hasonlé az el6bbi mo-
dellben tapasztalthoz képest. Gondolhatndnk azt, hogy az, hogy a cigdnyellenességet
mérd valtozé is benn maradt a modellben annak kdszénhetd, hogy a csoportok kozott
a ciganyok is szerepeltek, azonban a véltozé hatasa akkor is szignifikans, ha a mutatébol
ideiglenesen ezt a csoportot kihagyjuk.

A politikai er6szak mérése — médszertani ajdnldsok

A kovetkezékben arrél fogunk szélni, hogy jelen kutatés eredményei alapjan a hasznalt
véltozék kozul melyek megtartdsat és melyek elvetését, vagy kivételik megfontolasat
javasoljuk. Egy alapveté médszertani nehézségre mindenképpen fel kell hivnunk a figyel-
met. Miutan a tarsadalmi er6szak szisztematikus mérése eddig nem tértént meg, ezért ja-
vaslataink megfogalmazasakor csak ezen kutatas eredményeire tamaszkodhatunk. Fon-
tos, hogy a kérdéiv kialakitasa az el6itéletekre, a gy(ldlet-blincselekményekre vonatkozd
elméletek, valamint korabbi kutatasok ide vonatkozo, azonban csak esetlegesen feltett,
lizalasi folyamat el6zte meg. Ezzel egylitt azonban a javaslataink helyességét a késébbi
vizsgalatok sordn még tesztelnilink kell. A fejezet tovabbi eredményei ennek fényében
értelmezendék.

A politikai er6szak altalanos megitélése

A politikai erészak altalanos megitélésének mérésére harom allitadspart hasznaltunk,
ahogy azt tanulmanyunk A politikai erészak altaldnos megitélése cim( fejezetében be-
mutattuk. A mérésre haszndlt valtozok nem alkotnak egy 6sszetett mutatét.* A vélaszok
azonban skalaszerkezet(liek, vagyis aki egy ,keményebb” éllitds esetében tdmogatja az
erészakot, az a,puhabb” mutatdk esetében is igy tesz. Itt tehat ez példaul azt jelenti, hogy
aki a terrorizmus alkalmazhatésdgét nem veti el, az nagy valészinliséggel ugy gondolja,
hogy az éltala fontosnak gondolt célok szentesitik az er6szakot és a demokracia és a po-
litikai er6szak 6sszeegyeztethet6ek.*

44 Ez a végso regressziés modell eredménye. A modell dltal megmagyardzott hanyad 35,1 szézalék.
45 A valtozokbol késziilt index belsé konzisztencidjat dichotém valtozokrél évén sz az igyne-
vezett Kuder-Richardson 20 (KR-20) formulaval mértiik. A mutato értékeinek a vizsgalatakor a
Cronbach alfanél elfogadott hatarértékeket alkalmazzuk. A harom valtozé esetén KR-20 = 0,455.
A leggyengébben a demokracia és a politikai er6szak kapcsolatat megitélé item kapcsolédik a
tobbihez, de a KR-20 értéke ennek eltavolitasa esetén is csak 0,519.

46 A skalaszerkezetet a Guttman altal javasolt reprodukalhatésagi egyitthatéval mértik. Ez azt
mutatja, hogy az eredeti valaszok hany szazalékat lehet reprodukalni a valtozékbol létrehozott
skalapontszamok alapjan. Az elfogadott hivelykujj szabaly szerint a mutato értékének legalabb
0,9-nek kell lennie. Ez esetlinkben 0,94, vagyis a skdlapontszdmok alapjan az eredeti valaszok 94
szazaléka reprodukalhato.
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Célok és csoportok

Ahogyan korabban lattuk a politikai er6szakot specifikusan két szempontbdl kozelitettiik
meg. Azt vizsgaltuk, hogy melyek azok a célok, amelyek érdekében és melyek azok cso-
portok, akikkel szemben az emberek igazolhaténak tartjak az erészakot. Tanulmanyunk
ezen fejezetében megprobaljuk beazonositani azokat a véltozékat, amelyeket a késébbi
mérések soran elhagyhaténak gondolunk.

A kivételre két ok miatt kerlilhet sor. Vagy azért, mert az adott valtozé nem vagy nagyon
gyengén kapcsolédik a mérni kivant dimenzidhoz. Vagy azért, mert redundans, vagyis a
tobbi bevont itemhez képest nem hordoz plusz informaciét, ezért mérése a tobbi valtozo
szerepeltetése mellett mar felesleges. Mindkét esetben kétféle mddszert alkalmazunk:
belsé konzisztencia vizsgélatot a Cronbach alfa mérészam segitségével és fékompo-
nens-elemzést. Ezek eredménye bar nagyban 6sszefiigg®, mégis ugy gondoljuk, hogy
egyuttes vizsgalatuk megalapozottabba teheti javaslatainkat. Minden esetben megvizs-
galtuk a valtozdk kozotti korreldcids egyltthatdkat is*®, azonban fontos, hogy pusztan
ezek vizsgélata nem vezetett volna eredményre, mert ez csak a véltozék paronkénti kap-
csolatait jellemzi.

A dimenziékhoz nem tartozé vdltozék
Ennek tesztelésekor a kdvetkezbket vettiik figyelembe
Cronbach alfa

Corrected Item-Total Correlation: egy valtozohoz tartozé érték az adott item és a
tobbi itembdl 6sszeaddssal létrehozott index kdzotti korreldciét mutatja. Itt a 0,2-
nél kisebb értékeket egyértelmtien, a 0,210,3 kdzottieket pedig némileg problé-
masnak értékeltik.

Cronbach’s Alpha if Item Deleted mérészam: ez minden valtozonal megmutatja,
hogy mekkora lenne a Cronbach alfa értéke, ha az adott valtozot tordinénk. Itt
azt vizsgaltuk, hogy van-e olyan véltozd, amelynek kivételével néne a Cronbach
alfa értéke.

Fékomponens-elemzés

A kommunalitasokat vizsgaltuk. Egyértelmien a dimenziéba nem tartozas jelé-
nek vettik a 0,25 alatti kommunalitasokat. Ezen kiviil elgondolkodtaténak tartot-
tuk, ha egy véltozéd kommunalitdsa elmaradt a tobbi valtozéétdl. Azt is vizsgaltuk,
hogy ezen utébbiak kivételével mennyivel n6 az informacidtartalom.

47 Fontos kiilonbség azonban példaul, hogy mig a fékomponens-elemzés sulyokkal 6sszeg-
zett indexek létrehozaséra szolgal, a Cronbach alfa mérészam a valtozd egységnyi sullyal vald
Osszeaddsaval létrehozott index-szel szamol.

48 Ez mar csak azért is logikus, mert mind a Cronbach alfa, mind a fékomponens-elemzés ezen
alapul.
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A célok esetében a Cronbach alfa mérészam alapjan nincsen olyan valtozd, amelyet
egyértelmuen kivételre kellene javasolnunk. A kommunalitasok vizsgalatanal azonban
latszik, hogy,Ha a magyar nemzetet veszély fenyegeti” és a,Ha a csaladja veszélybe kerl”
véltozdk esetében a tobbi valtozonal alacsonyabb értékeket talalunk®. Ezen két valto-
z6 alapvet6éen azért bizonyult kevésbé meghatarozénak, mert ennek esetében nagyon
magas az egyetérték ardnya, tehat valdszinlileg még azok is igy nyilatkoztak, akik 6sz-
szességében nem fogadjdk el az erészakot. Az Osszesitett eredmények alapjan ugy fogal-
mazhatunk, hogy ezek a valtozok dGnmagukban semmiképpen sem lennének alkalmasak
a kilonbozé célok esetében elfogadhaté politikai erészak mérésére, azonban a tébbi-
vel egyiitt szerepeltetve mindenképpen hozzatartoznak a mérni kivant dimenziéhoz.
Amennyiben azonban (példaul egy kérddiv roviditése miatt) meg kell valnunk valame-
lyik itemtdl, akkor mindenképpen ezek elhagyasét javasoljuk. Nemzetkdzi vizsgélatoknal
mindazonaltal inkabb csak a csalddra vontkozé item elhagydsat javasolndnk, mert a ma-
sik megitélése esetleg jobban fligghet az adott orszag értékstrukturajatol.

A csoportok esetében a Cronbach alfa elemzése alapjan szintén nem javasolhatunk kivé-
telre egyetlen valtozot se.® A fékomponens-elemzés alapjan a blin6zdkre, terroristakra
és homoszexuadlisokra vonatkoz6 kérdések kommunalitdsai maradnak el jelentésen a
tobbi valtoz6étdl, bar mindegyik meghaladja a 0,25-6t.%

Redundadns vdltozok
Ennek tesztelésekor a kovetkezbket vettiik figyelembe
Cronbach alfa

Corrected Item-Total Correlation: a 0,8-ndl nagyobb értékkel jellemzett valtozé-
kat redundansnak, a 0,85 felettieket kiemelked6en redundansnak tekintettiik.>

Fékomponens-elemzés

A kommunalitdsokat vizsgéltuk. A redundancia jelének vettiik a kiemelked6en
magas kommunalitdsokat. Azt is vizsgaltuk, hogy ezek kivételével mennyivel
csokken az informaciotartalom.

49 A minden valtozét tartalmazé fékomponens altal megérzott informacidmennyiség 73 szazalék.
Az elsé emlitett valtozo kivételével ez 3, a masodikéval 2, mig a kett6 egylittes eltdvolitasaval 5
szazalékpontot emelkedik.

50 Ennek egyébként a célokndl és itt is alapvetden az az oka, hogy ezek a valtozdk erésen Ossze-
fuggnek egymassal.

51 A minden valtozot tartalmazé fékomponens altal megdrzott informacidomennyiség 59 szazalék.
Az itt emlitett hdrom itemet a kordbban létrehozott és elemzett 6sszetett mutatd elkészitése-

kor is kihagytuk. A blin6z6kre vonatkozd item eltavolitasaval a fékomponens éltal meg6rzott
informacidtartalom 1, a terroristdkra vonatkozdval kivételével 2, a homoszexualisokra vonatkozd
elhagyasaval szintén 1 szézalékpontot emelkedett. A harom véltozé egyiittes kivétele 5 szazalék-
pontnyi emelkedést eredményezett.

52 A szakirodalom mar a 0,75 feletti értékek esetében is elgondolkodasra biztat.

33



A célok esetében a Cronbach alfa értékek alapjan a kdvetkezd itemek tekintheték redun-
dansnak®::

,Ha a tarsadalomban elviselhetetlenné vélnak az egyenlétlenségek.”
,Ha a személyes szabadsagat korlatozni akarjak.”
,Ha a kormény elnyomja allampolgarait.”’

A fékomponens-elemzésnél is az latszik, hogy ezek kommunalitdsa emelkedik ki.>* A cé-
lok esetében nem feltétleniil gondoljuk, hogy a redundancia okan el kell hagyni valtozé-
kat, azonban ha kell, akkor a fentieket javasoljuk.>> Nemzetkozi vizsgélatok esetén az ezek
kozotti valasztas fligghet a vizsgalt orszag jellemzéitél is.

A csoportok esetében a Cronbach alfa elemzése nem mutat szamottevé redundanciat és
a kommunalitdsokat vizsgélva sem taldlunk igazan kiemelkeddéeket. Lattuk kordbban azt
is, hogy ennél a véltozécsoportnél a fékomponens altal megdrzétt informécidémennyiség
is sokkal alacsonyabb volt. Felmerdil a kérdés, hogy vajon ezen csoportok megitélése nem
kilonul-e el egymastdl, mas széval nincsenek-e olyan csoport-egylittesek amelyek megi-
télése sokkal jobban 6sszefiigg egymassal, mint mas csoportoké. A valasz igen, vannak.>®
Alegerésebben a szélséséges jobboldali és baloldali csoportok ellen alkalmazott politikai
erészak elfogadottsaga fligg 0ssze egymassal.>” Ezeknek a valtozoknak egyik masik valto-
zbval sincsen még csak megkozelitéleg sem ilyen erés kapcsolata.®® A kdvetkez6 jelentés
csomdsodasi pontot a kovetkezé csoportok ellen alkalmazott erészak elfogadottsagat
mérd véltozok alkotjak: politikusok, bankok, zsiddk, multinaciondlis vallalatok alkotjak.>®

53 A,Ha veszélyben vannak a természeti értékek és a jové generacid sorsa” a hataron mozog.

54 A véltozokat jellemzé tobbszords korrelacios egyutthatdk alapjan az elsé javasolt itemet méré
véltozot a tébbi valtozo 72, a masodikat 70, a harmadikat 75 szazalékban magyarazza.

55 Ezek egyenkénti, illetve egyittes eltavolitasa hatasara sem éri el a megérzott informacio-men-
nyiség csokkenése az 1 szazalékpontot.

56 Az elemzést a korrelacios egyitthatok vizsgalatdval végeztiik el. Maximum Likelihood fak-
torelemzés segitéségével azt is vizsgaltuk, hogy a kiilénb6z6 csoport-tipusok megitélése mogott
nincs-e latens struktura, azonban a faktormodell illeszkedése és interpretélhatésdga nem volt
megfeleld.

57 A vdltozok kozotti korrelacids egylitthatd értéke 0,862. Ez egyébként az 6sszes koziil a legma-
gasabb.

58 Erdekes, hogy ha egyiitt vizsgaljuk 6ket, akkor a blinézékkel és a kabitdszeresekkel szemben al-
kalmazhato erészak elfogadasat méré valtozdkkal van kapcsolatban. A radikalis baloldali csoportok
még a demokraciat fenyegetd, tekintélyelvii vezeték megitéléséhez kapcsolddnak. Ez torténelmi
okok miatt érthetd, az azonban érdekes, hogy a radikalis jobboldal megitélése sokkal kevésbé fiigg
Ossze ezzel. (A kiemelt korrelaciok mindegyike 0,5 feletti.)

59 Itt az egymas kozotti paronkénti korreldciok minden esetben meghaladjék a 0,7-et. A zsidok

és multinacionalis véllalatok megitélésének kapcsolata kiilondsen erds: itt a korrelacié nagysaga
0,814.
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A politikusok és a tekintélyelvi vezet6k megitélésének is erds a kapcsolata®, ez viszont a
masik harom véltozéhoz sokkal gyengébben kétédik. Viszonylag erds kapcsolatban van
egymassal a blin6zok és terroristak megitélése is.®!

Azt mondhatjuk, hogy azok a valtozdk, amelyek k6z6tt nagyon erds a korreldcié hason-
16 dolgot mérnek®, mindazonaltal ezek a kapcsolatok nagyon jelentésen fligghetnek az
orszagban uralkodé politikai helyzettdl, politikai klimatdl is, ezért ezek elhagyésa veszé-
lyeket hordoz magéban. Azt javasoljuk tovabbd, hogy ha az egymassal szorosan 6ssze-
figgd itemeket egyiitt szerepeltetik egy vizsgalatban, akkor ezek lehetéleg ne egymas
utan kévetkezzenek a kérdéivben. Ha a kiilonb6z6 szituaciok felmérése fontos, akkor egy
kés6bbi vizsgalatban kisérletet lehetne tenni ezen csomédsodasi pontok alaposabb fel-
deritésére is.

Ha arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy vajon a helyzetek vagy a csoportok felmérése
a fontosabb, akkor az elébbi mellett tessziik le a voksot. Az elemzések alapjan ugy ttnik,
hogy az utébbi magyardzderejét az el6bbi mar tartalmazza, vagyis amikor a modellekben
a kett6t egylitt szerepeltettiik, akkor az elébbit kontroll alatt tartva az utébbi hatdsa nem
volt szignifikans.

A tényleges elkovetéssel kapcsolatban azt talaltuk, hogy azokra valészin(ileg nincsen ér-
telme rakérdezni, mert elhanyagolhaté azok aranya, akik mar tettek ilyesmit, de még azo-
ké is, akik a jovében esetleg csinalndnak. Ez még azoknal a politikai aktivitdsra vonatkozé
kérdéseknél is latszott, ami surolta a politikai erészak hatarat®.

A politikai erdszak elfogadasara hajlamosit6 tényezék

A korabbi elemzésekbdl egyértelmuiien latszott, hogy a politikai erészak elfogadését alap-
vetden kiilonbdzd személyiségjegyek mozgatjak, mint a jobboldali tekintélyelviiség, a
szocialis dominancia-orientacio és az el6itéletesség. Magyarorszdgon az utébbiak koziil
a ciganyellenesség és a zsidoellenesség bizonyult |ényeges magyardzé véaltozénak. A be-
vandorlé-ellenesség gyenge magyarazéereje mogott részben lehetséges, hogy a cigany-
ellenességet mérd valtozoval valé erés — némileg a két véltozd hasonlé szovegezésébdl
- adodé 6sszefliggése dllhat. Azonban sokkal fontosabb az a tény, hogy Magyarorszagon
azokhoz az orszdgokhoz képest, amelyeket erés bevandorlé-ellenesség jellemez és ahol
a szélséjobboldali partok ideoldgiajat is legnagyobb részben ez jellemzi, kevés a bevan-
dorlé. Ebbél az kdvetkezik, hogy egy nemzetkozi vizsgalatban a bevandorlé-ellenességre
vonatkozd valtozé vagy valtozdsor aligha hagyhato ki.

60 A korreldcids egyltthaté nagysaga 0,717.

61 A két valtozé kozotti korrelacids egylitthatéd 0,793.

62 A radikalis jobboldali és radikalis baloldali csoportok megitélésének tarsadalmi hattere minda-
zonaltal eltérhet egymastol.

63 Tisztességtelen politikus rdgalmazasa, becsmérlése, akar jelenlétében is, illetve még direktebb
modon tisztességtelen politikus megdobdlasa, megtése.
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Mivel az antiszemitizmus mérésekor ebben a kutatdsban alapvetéen a zsidé vilag-6sz-
szeeskiivésben valé hitet mértiik, nem tudjuk megmondani, hogy az antiszemitizmus
mas dimenzidi milyen erésséggel befolyasoltak volna a politikai er6szak megitélését. A
kordbbi - és mér emlitett kutatdsok —, valamint a kapott eredmények alapjan azonban
azt valodszindsitjiik, hogy a redukciéval nem doéntottiink rosszul. Kordbban irtunk arrdl,
hogy a zsidok kiviilallésagat mérd egyik itemet® ki kellett hagynunk az 6sszetett mutaté
elkészitésekor, és véleménylink szerint a masik item% elhagyasaval a még mutaté kon-
zisztensebbé vélna.

Az RWA mérésekor emlitettiik, hogy a hagyomanyos vallasi elvekrél sz616 allitast ki kellett
hagynunk, azonban a megmaradt valtozék megfeleléen ragadtdk meg ezt a személyis-
égjegyet. Miutan az SDO a modellek alapjan nagyon fontosnak mutatkozott, javasoljuk
tovabbi itemek bevonasat ennek a mérésére.

Fontos tehat latnunk, hogy az er6szak megitélésére a kérdezett demogréfiai jellemzéi-
nek, partpreferenciajanak, politikai aktivitasanak hatasa a személyiségjegyeibdl kovetke-
zik, amely 6sszefliggésben van ezekkel a valtozdkkal. Ha szlikség van a politikai er6szak
asszociacids terének részletesebb vizsgdlatara, akkor azon érdemes elgondolni, hogy
milyen mas, a személyiséget feltar6 standardizalt tesztek allnak rendelkezésre, amelyek
Osszefliggést mutathatnak az erészak elfogadasanak hajlandésagaval. Ezen standardizalt
tesztek alkalmazésa azért is nagyon hasznos, mert nemzetkozi vizsgalatokndl is rendkiviil
jol hasznélhatodak.

64 ,A zsidoknak nincs sajat kulturajuk, hanem igyekeznek lemasolni a fontos dolgokat abban az
orszagban ahol élnek.”

65 A zsidok idegenek maradnak a magyar tarsadalomban — megé6rzik régi kulturajukat és
normaikat , és nem alkalmazkodnak a magyar életmédhoz.” A véltozé kommunalitasa 0,607, mikdz-
ben minden mas valtozoé 0,805 felett van. A valtozd elhagyasaval a fékomponens altal meg6rzott
informacidtartalom 5 szazalékpontot né.
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Az Egyesdilt Kiralysagban végzett felmérés

A brit felmérésrol

A kutatast az Ipsos MORI végezte személyes kérdezéssel, kérdezébiztosok altal,
a megkérdezettek otthondban, 2014 novemberében. A minta nagysaga 1003 f6
volt. A minta a 16 év feletti feln6tt lakossagot reprezentalja nem, kor, iskolai vég-
zettség és lakohely teleplléstipusa szerint. A statisztikai hiba legfeljebb 3,1 széza-
Iékpont, de ahol a kérdések nem a teljes mintdra, hanem a valaszaddknak csak egy
bizonyos csoportjara vonatkoznak, a hibahatar ennél nagyobb.

A projekt sordn rendelkezésiinkre 3ll6 forrdsok, valamint az angol és a magyar kutatasi
arak kozotti jelentds eltérés miatt nem volt lehetéséglink a magyar kérdéivvel megegye-
z6, teljes tukor-felmérést végezni az Egyesiilt Kirdlysagban. A magyar kutatas elézetes
eredményei alapjan a két legfontosabbnak gondolt kérdésblokkot tettiik fel az angol kér-
ddivre. Ezek az er6szak alkalmazasanak igazolhatdsagat mérték bizonyos helyzetekben,
illetve egyes csoportokkal szemben.

Az elsé kérdés az volt, hogy a valaszado szerint bizonyos célok elérésének érdekében
milyen mértékben fogadhat6 el az erészak®. A kérdés hat kiilonbozé szituaciot tartal-
mazott: [1] ha a brit nemzetet veszély fenyegeti; [2] ha a kormany elnyomja az allampol-
garait; [3] ha korlatozni akarjék a kérdezett személyes szabadsagat; [4] ha a tarsadalmi
egyenlétlenségek elviselhetetlenné vdlnak; [5] ha veszélybe keril a kérdezett megélhe-
tése, illetve [6] ha veszélybe kerill a kérdezett csalddja.

A masodik kérdés arra vonatkozott, hogy az erészak bizonyos csoportokkal szemben el-
fogadhaté-e®. 15 csoport volt megadva: [1] blindzdk; [2] terroristak; [3] radikalis jobbol-
dali csoportok; [4] radikalis baloldali csoportok; [5] hazaaruldk és a nemzet ellenségei; [6]
cigényok; [7] politikusok; [8] bankok; [9] zsidok; [10] kdbitoszeresek; [11] homoszexudli-
sok; [12] a demokraciat fenyegetd tekintélyelvl vezetdk; [13] hajléktalanok; [14] muszli-
mok és [15] bevandorldk.

Az aldbbiakban bemutatjuk az egyes kérdésekre adott valaszokbdl levonhaté legfonto-
sabb eredményeket.

Erészak alkalmazdsa bizonyos célok érdekében

A vélaszaddk Osszességében abban az esetben itélték az erdszakot a leginkabb
indokoltnak, ha a csaladjuk veszélybe kerdil (63 szazalék szerint elfogadhato, 18 szazalék
szerint elfogadhatatlan, a valaszok atlaga pedig 3,88). A legkevésbé igazolhatonak akkor,
ha a tarsadalmi egyenlétlenségek elviselhetetlenné valnak (minddssze 23 szazalék sze-

66 1-t6l 5-ig terjedd skélan, ahol az 1 azt jelenti, hogy ,egyaltalan nem tartom elfogadhaténak’, 5
pedig azt, hogy ,teljes mértékben elfogadhatdnak tartom”
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rint elfogadhatd, 44 szazalék szerint elfogadhatatlan, az atlagérték 2,53). 3 fol6tti atlagér-
ték ezen kiviil csak egyetlen masik kérdés esetében keletkezett: a valaszadok tobbsége
elfogadhatdnak tartja az erészakot akkor is, ha a brit nemzetet veszély fenyegeti.

Meg kell emliteni azonban, hogy a valaszaddk legaldbb 10 szdzaléka minden kérdés
esetében a ,nem tudom” opciét vélasztotta, és jelentds ardnyban vélasztottak azt a le-
hetéséget is, hogy az erészak se nem elfogadhatd, se nem elfogadhatatlan (vagyis a 3-as
valaszopciot jelolték be az Gtfok Likert-skalan).

Az erészak igazolhatosaga kiilonb6z6 helyzetekben

(szdzalék, dtlag az 1-5 skdldn, n = 1003)

Ha a csalddja veszélybe kerdl m 11 17 46 3,88

Ha a brit nemzetet veszély fenyegeti

19 16 32 3,60

Ha a megélhetése veszélybe kertiil 16 14 17 B
Ha a személyes szabadsagat korlatozni 274
akarjak ’

Ha a kormany elnyomja dllampolgarait 27 21 13 11 A=
Ha a tarsadalomban elviselhetetlenné
vdélnak az egyenl6tlenségek

20 13 10fAx

nem tudja / nem valaszol
M 1 (egyaltaldan nem tartja igazolhatdnak)
2

m3
ma
m 5 (teljes mértékben igazolhatdénak tartja)

Hasonlésagok és kiilonbségek az egyes helyzetek k6zott

Bér a fenti dbran nem latszik, de a kiilonb6z6 tarsadalmi-demografiai csoportok esetében
jelentds kulonbségek mutatkoznak az egyes kérdésekre adott valaszok kézott. Az alabbi-
akban ezeket mutatjuk be, kiemelve a legfontosabb kilonbségeket.

Ha a brit nemzetet veszély fenyegetné

Osszességében a valaszaddk 48 szazaléka szerint az erészak elfogadhaté, ha a brit nem-
zetet veszély fenyegeti, 18 szazaléka szerint elfogadhatatlan (19 szézalék szerint se nem
elfogadhatd, se nem elfogadhatatlan, 14 szazalékuk nem tudja). A valaszok atlagértéke
3,60 volt.

38



A férfiak nagyobb szamban itélték elfogadhatonak az erészakot (52 szazalék), mint a nék
(44 szazalék). Az idésebbek elfogadhatobbnak itélték, mint a fiatalabbak: a 15-24 éves
korosztaly 39 szazaléka véli elfogadhaténak az er6szakot, mig az 55-64 éves korosztaly
59, a 65 éves és annél idésebb véalaszadok 53 szazaléka.

A tarsadalmi besorolas tekintetében az eredmények nem mutatnak szignifikans korrela-
ciét.

Az etnikai kisebbségek korében érdekes modon jelentésen kisebb (25 szazalék) az eré-
szakot elfogadok aranya, mint a fehér valaszaddk korében (51 szdzalék). A londoniak

tartjak a legkevésbé elfogadhaténak az erészakot (30 szazalék), szemben a walesiek 59
szazalékaval.

Ha a kormdny elnyomja az dllampolgdrait

Osszességében a véalaszaddknak csupan 24 szazaléka tartja elfogadhaténak az erészakot
abban az esetben, ha a kormény elnyomja az allampolgarait, mig 40 szézalékuk elfogad-
hatatlannak tartja. Az atlagérték 2,63.

Mint az el6z6 kérdés esetében, a férfiak nagyobb aranyban (28 szézalék) er6szak-partiak,
mint a n6k (21 szézalék). A korcsoportok tekintetében nem taldltunk egyértelmu egyiitt-
jarast azok kozott, akik ebben az esetben elfogadhatonak tartjak az erészakot (mind a
15-24 évesek, mind a 45-54 évesek 26 szazaléka itéli elfogadhaténak). Osszességében
azonban az idésebbek nagyobb ardnyban itélik elfogadhatatlannak az erészakot (a k-
I6nbség oka, hogy kevesebben vélaszoltdk a ,nem tudom?’, illetve a skala kdzépsé pont-
jat (3). A 15-24 éves korosztaly 31 szazaléka itélte elfogadhatatlannak, szemben a 45-54
évesek 49 szazalékaval.

Az atlagértékek alapjan a magasabb tarsadalmi besorolasu®” valaszadok kézott nagyobb
aranyban voltak olyanok, akik elfogadhatatlannak itélték az er6szakot (az AB csoportban
2,53), mint az alacsonyabb tarsadalmi besorolasu valaszadok koézott (a DE csoportban
2,75); mig a nem dolgozdk kozil tobben itélték elfogadhatatlannak (2,52), mint a dolgo-
z6k kozil (2,71). A kdzepes jovedelmiek (11500-24999 font) nagyobb ardnyban tartjak
elfogadhatatlannak az erészakot (atlag: 2,56), mint az alacsony (2,76), illetve a magas jo-
vedelmduiek (2,70).

A londoni valaszaddk ennél a kérdésnél is a legkisebb aranyban tartjak elfogadhatonak
az er6szakot (15 szazalék); az északi orszagrészben él6k pedig a legmagasabb ardnyban
(31 szazalék). Eszakon ugyanakkor nagyobb az erészakot elfogadék aranya is, mint Lon-
donban (37 szazalék, szemben a londoni 28 szazalékkal), ugyanis a londoniak 30 szaza-
Iéka nem tudott valaszolni a kérdésre. Ami az atlagokat illeti, a walesiek kdrében a leg-
kisebb az er6szak elfogadottsaga (2,38), mig az északiak kérében a legmagasabb (2,82).

67 AB kategoriaba a felsé- vagy kozépvezetbk és értelmiségiek tartoznak (a brit felnétt lakossag
22,17%-a), a C1-be az alacsonyabb beosztasu vezetdk, felligyel6 beosztasban levék és adminiszt-
rativ munkat végzék (30,84%); a C2-be a szakmunkasok (20,94%); a DE kategoéridba a betanitott és
segédmunkdsok, a munkanélkiliek és a legalacsonyabb statusi munkat végzék (26,05%).
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Ha korldtozni akarjdk a személyes szabadsdgdt

Osszességében a vélaszadok 28 szazaléka itélte Gigy, hogy az erészak indokolt lehet, ha
korlatozni akarjak a személyes szabadsagat, 40 szazalékuk pedig ugy, hogy indokolatlan
(a valaszadodk 20 szézaléka szerint se nem elfogadhato, se nem elfogadhatatlan, 12 szaza-
Iékuk nem tudott vélaszolni). Az dtlagérték igy 2,74 lett.

A férfiak nagyobb aranyban tartottak elfogadhatonak az erészakot, mint a nék (atlagér-
tékben 2,95 és 2,55). A korosztalyok tekintetében nincs egyértelm korrelacié: a 24 alat-
tiak 30 szazaléka, a 65 év folottiek 28 szazaléka szerint elfogadhaté az erészak ebben az
esetben. Mig a 15-24 éves korosztély atlagértéke kissé az erdszak elfogadasa iranyaba
billent el (2,94, szemben a 65 év folottiek 2,65 értékével), a tobbi korosztaly esetében is
nagyon hasonléak lettek az eredmények.

Erdekes médon minél alacsonyabb tarsadalmi besorolasu a valaszadd, annal valszindbb,
hogy ebben az esetben indokoltnak tartja az erészakot. Az AB csoport atlagértéke 2,48;
a C1-é 2,70; a C2-é 2,88, a DE csoporté pedig 2,95. Hasonléképp, az alacsonyabb jove-
delemmel rendelkezék kérében nagyobb volt az erészakot elfogaddk aranya (a 11.499
fontnal kevesebbet keresék korében atlagban 2,92), mint a magasabb jovedelmi csopor-
tokban (2,67 a 25 ezer fontot vagy annal tobbet keresék korében).

Az etnikai kisebbségek ebben az esetben kevésbé tartjak elfogadhaténak az erészakot,
mint a fehér britek (2,60 illetve 2,80). A tobbi kérdéshez hasonloan legkevésbé a londoni-
ak tartjak elfogadhaténak az erészakot (18 szazalék), am ez részben a bizonytalanok nagy
szamanak koszonhet6. Ami az atlagokat illeti, az északiak (2,98) és a déliek (2,96) vélték
ugy a legnagyobb ardnyban, hogy az erészak ebben az esetben indokolt lehet.

Ha a tdrsadalmi egyeniétlenségek elviselhetetlenné vdlnak

Osszességében a vélaszadok 23 szazaléka itélte Ggy, hogy az erészak indokolt lehet, ha
a tarsadalmi egyenl6tlenség elviselhetetlenné fokozodik, mig 44 szazalékuk elfogadha-
tatlannak itélte ebben az esetben (20 szazalék szerint se nem elfogadhato, se nem elfo-
gadhatatlan, 12 szazalék pedig nem tudott vélaszolni). Ez dtlagban 2,53, ami a legalacso-
nyabb atlagérték.

A vélaszadok kozil a férfiak nagyobb aranyban itélték elfogadhatonak az erészakot, mint
a nok (atlagban 2,69, illetve 2,38). Ebben az esetben a fiatalabbak kissé indokoltabbnak
tartottak az er6szakot, mint az idésebbek. A 15-24 évesek 28 szézaléka, mig a 64 évesek-
nek csak 20 szazaléka itélte elfogadhatonak (az atlagértékek: 2,71 és 2,48).

Az alacsonyabb tarsadalmi besoroldsu valaszaddk nagyobb aranyban fogadnak el az eré-
szakot (a DE csoport atlagértéke 2,66), mint a magasabb tarsadalmi csoportok (az AB
csoport atlagértéke 2,47), noha a foglalkoztatottsagi adatok tekintetében nagyon csekély
kilonbség volt a valaszok kdzott. Nem ugy, mint a jovedelemre vonatkozé adatok eseté-
ben: a 11 499 fontnal kevesebbet keresék 41 szdzaléka szerint az er6szak megengedhe-
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tetlen, mig a 25 ezer fontnal tobbet keres6knek csupéan 29 szazaléka gondolta igy. Szem-
ben a tébbi kérdésre adott valaszokkal, az etnikai hovatartozas itt nincs korrelacidban az
erészakrol alkotott véleménnyel.

Ha veszélybe keriilne a megélhetése

Osszességében a valaszadok 31 szazaléka itélte meg gy, hogy az erészak alkalmazasa
megengedhetd, ha a megélhetése veszélybe kerlil, 42 szazalékuk megengedhetetlennek
tartja (15 szazalék szerint sem ez, sem az, 11 szdzalék nem tudott valaszolni, 1 szazalék
tartézkodott a valaszadastol). Az atlagérték ebben az esetben 2,74 lett.

Mint a fentebbi kérdéseknél, a férfiak koziil tobben tartjak elfogadhaténak az erészakot,
mint a n6k (dtlagban 3, szemben az utébbiak 2,5-6s atlagértékével). A fiatalok altaldban
elfogadhatdbbnak tartjdk az er6szakot, mint az idésebbek, bér ez nem egyenletesen
igaz: a 24 alattiak atlagértéke 3,03, amely a legmagasabb az 8sszes csoport értéke koziil,
mig a 45-54 éveseké a legalacsonyabb: 2,41.

Ami a tarsadalmi besorolast illeti, minél alacsonyabb a valaszad6 tarsadalmi besorolasa,
annal valészinlbb, hogy ebben az esetben tdamogatja az erészakot (AB: 2,53; C1: 2,58; C2:
2,81; DE: 3,10).

A tobbi vélasztdl eltéréen a nem fehér vélaszadok itt nagyobb aranyban vélték ugy, hogy
az erészak elfogadhaté (mind az atlag, mind a szazalékaranyok magasabbak az elébbiek
esetében). Ami a kiilonb6zd régidkat illeti, az északon él6k tartjak az er6szakot a legin-
kabb elfogadhatdénak, a skdciaiak a legkevésbé. A legmagasabb jovedelm(iek kevésbé
tartjdk indokoltnak az erészakot, mint az alacsony és a kbzepes jovedelm(iek.

Ha a csalddja veszélybe keriil

Osszességében a vélaszaddk 63 szazaléka itélte Ugy, hogy az erészak alkalmazasa meg-
engedhetd, ha a csalddjuk veszélybe keril, 17 szdzalékuk megengedhetetlennek tartja
(11 szazalék szerint sem ez, sem az, 19 szdzalék nem tudott véalaszolni, 1 szdzalék megta-
gadta a vélaszt). Igy az atlagérték 3,88 lett, ami az dsszes koziil a legmagasabb.

A férfiak (dtlagban 4,02) nagyobb aranyban itélték ugy, hogy az erészak elfogadhato,
mint a nék (3,72), és az idésebbek is, mint a fiatalabbak — noha az utébbi esetben nem
teljesen egységes a kép. A korosztélyok szerinti atlagértékek a kovetkezéek: a 15-24 éves
korosztalyban 3,69; a 25-34 évesek kozott 3,57; a 35-44 éveseknél 4,07; a 45-54 évesek-
nél 3,77; a 55-64 éveseknél 4,19, a 65 folottieknél pedig 4,02. A tobbi kérdéstdl eltéréen
a tarsadalmi besorolas itt nem eredményezett komoly kiilénbséget (legaldbbis nem egy-
ségesen). A jovedelem viszont igen - a magas jovedelmiek nagyobb ardnyban tartjak
elfogadhaténak az erészakot, mint az alacsonyabb jévedelmdek (4,05 és 3,84).

Ami a kilonb6zé orszagrészeket illeti, a londoni valaszaddk vélték a legkevésbé indo-
koltnak az er6szakot (4tlagérték: 3,16), mig az északi orszagrészben él6k a leginkabb in-
dokoltnak (atlagérték: 4,21). A fehér vélaszaddk szerint elfogadhatobb az er6szak, mint a
nem fehérek szerint (3,95 és 3,36).
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Csoportokon beliili korrelaciok

Ha 6sszességében nézziik az eredményeket, tobbé-kevésbé megfigyelhetiink bizonyos
mintakat. Am az egyetlen tarsadalmi-demografiai tényezé, amely minden helyzetben ha-
tarozottan korreldl az er6szakrol valé véleményalkotassal, az a valaszaddk neme. A férfi-
ak minden esetben nagyobb aranyban vélték ugy, hogy az erészak elfogadhaté. (Noha
Osszességében a férfiak atlaga is 3 alatt maradt, vagyis tobb helyzetben is elfogadha-
tatlannak itélték az erészakot.) A nemen kiviil a tobbi tarsadalmi-demografiai tényezé a
kérdéstdl figgden korreldlt bizonyos vélaszokkal.

Noha azt varnank, hogy az életkor alapvetéen Gsszefiigg az erészakhoz valé hozzaallas-
sal, ugy tlnik, ez az aktualis kérdéstdl fiigg. Példaul a fiatalok altalaban nagyobb aranyban
tartjak elfogadhatonak az erdszakot, ha a kormany elnyomja az allampolgarait, vagy ha a
tarsadalmi egyenlétlenség elviselhetetlenné valik, abban az esetben viszont az idéseb-
bek tartjak indokoltabbnak az erészakot, ha a brit llam vagy a csalddjuk keriilne veszély-
ben.

Hasonloképp, a tobbi tarsadalmi-demografiai tényezd — tarsadalmi helyzet, jovedelmi
szint és foglalkoztatottsag — esetében is mas és mas korrelaciét figyelhetlink meg a k-
|6nboz6 kérdések esetében. Osszességében megallapithatjuk, hogy az alacsony tarsadal-
mi helyzetben levd vélaszaddk nagyobb ardnyban tartjdk elfogadhaténak az erészakot,
bar nem minden kérdés esetében. A magas jovedelmi csoportok inkabb akkor tamogat-
jak az erészakot, ha az dllam vagy a csalddjuk veszélybe keril, abban az esetben viszont
az alacsony jovedelmi csoportoknal kevésbé tartjak indokoltnak, ha a személyes szabad-
sagukat korldtozzék, ha a tarsadalmi egyenlétlenség elviselhetetlenné fokozoédik, vagy
ha a megélhetésiik keriil veszélybe. Taldn nem meglepd, hogy az alacsonyabb tarsadalmi
besoroldsu és jovedelmi valaszadék nagyobb valdszintiséggel tartjdk elfogadhaténak
az er6szakot abban az esetben, ha a tarsadalmi egyenlétlenség elfogadhatatlanna foko-
z6dik, illetve ha a megélhetésiik kerlil veszélybe, hiszen valészin(ileg ezek a csoportok
szenvednének leginkabb a kovetkezményektdl.

Ami az etnikai hovatartozast illeti, a fehér vélaszaddk legtobb forgatokdnyv esetében na-
gyobb aranyban tartottak elfogadhaténak az erészakot, mint a nem fehérek. Az etnikai
hovatartozas nem jatszott szerepet anndl a kérdésnél, hogy az er6szak elfogadhaté-e,
ha a tarsadalmi egyenl6tlenség elviselhetetlenné fokozodik, viszont ha a megélhetésiik
keriil veszélybe, az etnikai kisebbségek nagyobb ardnyban itélték elfogadhaténak az eré-
szakot, mint a fehérek. Nem vilagos, hogy ezek a kilonbségek mennyiben tudhatdk be
gazdasagi, kulturdlis illetve mas tényezéknek.

Ami a régidk szerinti megoszlast illeti, az északi orszagrészben tartjdk a legnagyobb
aranyban elfogadhaténak az erészakot, noha e tekintetben is jelent6sek a kiilénbségek.
Ezzel szemben a londoni valaszaddk kdzott a legalacsonyabb az erészak tdmogatottsaga,
legalabbis szézalékos aranyban - atlagérték tekintetében nem mindig. Ez részben annak
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tudhaté be, hogy Londonban rendkiviil magas az etnikai kisebbségek aranya. Ugy tdinik,
a foglalkoztatottsagnak, illetve annak, hogy vannak-e gyerekek a haztartasban, nincs je-
lentds szerepe az erészak megitélése szempontjabol.

Erészak alkalmazdsa bizonyos csoportok ellen
Osszegzés

A vélaszaddk 6sszességében ugy vélték, hogy az erészak alkalmazasa leginkdbb a terro-
ristak ellen indokolt (58 szazalék szerint elfogadhatd, 17 szézalék szerint elfogadhatatlan,
ami 3,8-as atlagot jelent). Ez szamottevéen magasabb érték, mint a tébbi csoport eseté-
ben.

A terroristak utan a radikalis politikai csoportok elleni erészakot itélték a legelfogadha-
tébbnak - a baloldali és jobboldali csoportok, a,hazaaruldk és a haza ellenségei” kaptak a
legmagasabb pontszamot. A hazadruldk és a haza ellenségei elleni erészak atlagos pont-
szama 3,07 volt; a radikalis jobboldali csoportoké 2,68; a radikalis baloldali csoportoké
2,60. Ezeken kiviil csak a,demokracidt fenyeget6 tekintélyelvii vezets” esetében sziiletett
2 folotti atlagos pontszam (2,32).

Ami a kiilonféle etnikai kisebbségeket vagy vallasi csoportokat illeti, kevesen tamogat-
nak az er6szak alkalmazasat (legalabbis a tobbi felsorolt csoporthoz képest): a zsiddk, ci-
ganyok, muszlimok és bevandorlék elleni erészak egyarant alacsony tamogatottsdgu - a
vélaszaddknak minddssze 3-6 szazaléka fogadna el az er6szak alkalmazasat e csoportok
ellen.

Erdekes médon a bankok és a politikusok elleni erészak a fentieknél magasabb pontsza-
mot kapott - a valaszadoék 10 szézaléka szerint a politikusok elleni er6szak elfogadhato, 9
szazalékuk pedig a bankok elleni erészak alkalmazasat tartja megengedhetének.

Ami a tobbi csoportot illeti, az emberek 10 szazaléka vélte ugy, hogy a kabitdszeresek el-
leni er6szak megengedhetd, mig a hajléktalanok esetében csupdan 3 szazalékuk fogadna
el az er6szakot. (Mind az atlagos érték, mind a szézalékos arany esetében a hajléktalanok
és a zsidok elleni erészak a legkevésbé elfogadott.)

Azonban, mint az elsé kérdés esetében, itt is meglehetdsen sokan valaszoltak azt, hogy
az erGszak se nem elfogadhatd, se nem elfogadhatatlan (a kérdéstdl fliggéen a valasz-
adok 5-22 szazaléka), illetve azt, hogy nem tudjak (a kérdéstdl fliggéen 9-17 szézalék).
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Az er6szak igazolhatésaga kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokkal szemben

(szdzalék, dtlag 1-5 skdldn, n=1003)

Terroristakkal szemben

A nemzet ellenségeivel, hazaaruldkkal

3,82

4 20 3% 21 14 21 Efy

szemben
Radikalis jok;l;)::iléﬁsoportokkal 17 23 |15 24 11 11 P05
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Politikusokkal szemben 1,87
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m 1 (egyaltalan nem tartja igazolhaténak)
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A tovabbi elemzéshez a kdnnyebbség kedvéért a kdvetkezé kategdridkra bontottuk az
eredményeket: ,szélséséges csoportok’; ,politikai csoportok’, ,etnikai/vallasi csoportok”
és,mas csoportok”.

Szélséséges csoportok (terroristdk, radikdlis jobboldali csoportok, radikdlis baloldali
csoportok, a nemzet ellenségei, hazadrulok, a demokrdcidt fenyegeté tekintélyelvii
vezetdk)

E csoportok kozll magasan a terroristék elleni erészak a legelfogadottabb. (A szélsésé-
gesek elleni erészak altaldban lényegesen tdmogatottabb, késébb ennek okaira is kité-
riink.) Az idésebbek korében kissé elfogadottabb az erészak (15-24 évesek esetében az
atlagérték 3,63; 64 évnél idésebbek esetében 4,05). Ugy tlnik, a tarsadalmi besorolas,
a foglalkoztatottsag és a jovedelem nincs linedris vagy mas szabalyos korrelaciéban az
erészak elfogadasaval. Az északi orszagrészben él6k nagyobb aranyban fogadjak el az
erészakot, mig a londoniak pontszama a legalacsonyabb.

Ugyanez a minta rajzolédik ki a bal- és jobboldali radikalis csoportok, illetve a hazaaru-
I6k és a haza ellenségei esetében, noha mindegyik csoportnal alacsonyabb az erészak
tdmogatottsdga, mint a terroristak esetében. A férfiak nagyobb ardnyban fogadjék el az
erdszakot, mint a n6k; az id6sebbek kissé nagyobb ardnyban, mint a fiatalabbak, noha az
erdszak elfogadottsdga nem ndvekszik a korral egyenes aranyban; az északi orszagrész-
ben él6k kissé nagyobb ardnyban tdmogatjék az erészakot, mint a tobbiek. A vélaszaddk
mas csoportjainal csak aprobb kilonbségek mutathatok ki.

A demokraciat fenyeget6 tekintélyelvi vezeték csoportja esetében sziilettek a legegysé-
gesebb eredmények. A valaszaddk nemén kivil - a férfiak mindig nagyobb aranyban ta-
mogatjak az er6szakot, mint a nék — semmilyen nyilvanvalé 6sszefiiggést nem talaltunk
az er6szak tAmogatottsaga és a tarsadalmi-demografiai hattér kozott.

Politikai csoportok (politikusok, bankok)

A férfiak nagyobb aranyban fogadjék el a politikusok elleni er6szakot, mint a nék. A kor-
osztalyok tekintetében bonyolultabb a helyzet: noha a 15-24 éves korosztaly tdmogatja
leginkabb az erészakot (mind az atlagérték — 2,18 —, mind a szazalékos érték tekintetében
- 16%), arrdl nincs sz6, hogy az erészak tdmogatottsaga az életkor ndvekedésével egye-
nes aranyban csdkkenne. Ami a tarsadalmi besorolast illeti, minél alacsonyabb csoportba
tartozik a valaszadd, annal nagyobb eséllyel tdmogatja a politikusok elleni erészakot (at-
lagban kifejezve a DE csoport pontszama 2,23, mig az AB csoporté 1,57). Erdekes médon
a foglalkoztatottsag itt nem tlinik relevansnak, a jovedelmi szint viszont igen. A 25 ezer
fontnal tébbet keresé valaszaddk korében kisebb a politikusok elleni erészak tdamoga-
tottsdga, mint a kozepes jovedelmuek kdrében, akik viszont kevésbé tdmogatjak a politi-
kusok elleni erészakot, mint az alacsony jovedelmdek (1,57, 1,95, illetve 2,02). Az etnikai
kisebbségek nagyobb ardnyban tdmogatjak az erészakot (atlag: 2,33), mint a fehérek (at-
lag: 1,80). A tobbi kérdéstdl eltéréen a londoniak ebben az esetben nagyobb ardnyban
tdmogatjak az erészakot (2,26), mint a tobbi orszagrészben él6k.
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A bankok elleni erészakot tekintve nagyon hasonldak az eredmények — a fiatalabbak, az
alacsonyabb joévedelmi csoportokba tartozédk, az alacsony tarsadalmi csoportok, az etni-
kai kisebbségek és a londoniak kérében a legnagyobb az erészak elfogadottsaga.

Etnikai / valldsi csoportok (zsidok, muszlimok, bevdndorlok, cigdnyok)

Ezekben az eredményekben az a legfigyelemreméltdbb, hogy az Gsszes etnikai és val-
lasi csoport elleni erészak tdmogatasanak mértéke rendkiviil alacsony. Es mivel ennyire
alacsony, szabdlyszerlségeket is nehéz megallapitani. Némi tanulsaggal azért szolgéltak
ezek az eredmények is.

Az életkor novekedésével minden fenti csoport esetében csdkken az erészak tamogatott-
séga. A ciganyok kivételével (és ott is csak igen kis mértékben) a 15-24 évesek tdmogat-
jak leginkdbb az erészakot ezeknek a csoportoknak az esetében. Noha altalanossagban
az idésebbeknek kevésbé van kifogasuk az erészak ellen, vannak kivételek. Példaul a 65
év folottiek nagyobb aranyban tamogatjak a bevandorldk és a muszlimok elleni erésza-
kot, mint a 45-54 vagy az 55-64 kozottiek (ez a zsiddk elleni erészakra nem vonatkozik).

Tovabba minden fent emlitett csoport esetében igaz, hogy minél alacsonyabb a tar-
sadalmi besorolas, anndl magasabb az er6szak tdmogatottsaga. A kérdésben szerepld
csoporttdl figgetleniil az AB besorolasu valaszadék korében a legkisebb az erészak ta-
mogatottsaga, ezt kdveti a C1, majd a C2, végiil a DE. (Atlagérték szerint.) Az erészak
tdmogatottsiga éltaldban a jovedelem csdkkenésével is névekszik, fliggetlenil a kérdés-
ben szerepld csoporttdl (egy apréd kivétellel: a kdzepes jovedelm( valaszadok kérében
nagyobb a cigényok elleni er6szak tdmogatottsaga, mint az alacsony jovedelmuek ko-
rében).

Erdekes médon a nem fehér véalaszadok elfogadhatobbnak tartjak az erészakot az dsszes
fenti csoport ellen, mint a fehérek. (Noha az 6sszesitett érték mind a fehérek, mind a nem
fehérek esetében meglehetdsen alacsony.) Az 1. kérdésre adott valaszoktdl eltéréen itt a
londoniak a kérdésben szereplé minden csoport esetében jobban tdmogatjak az erésza-
kot, mint az orszag t6bbi teriiletén é16 vélaszaddk.

Mads csoportok (kdbitoszeresek, homoszexudlisok, hajléktalanok)

A kérdésben szereplé csoporttdl fiiggetleniil — és hasonldan az etnikai-vallasi csopor-
tok esetében szilletett eredményekhez - a fiatalabbak nagyobb aranyban tdmogatjak
az er6szakot, mint az id6sebbek (bar ez nem minden esetben igaz, vannak kivételek). A
kabitdszeresek, homoszexudlisok és hajléktalanok esetében a 15-24 évesek tdmogatjak
leginkdbb az erészakot (atlagértékek: 1,81, 1,58 és 1,48). Az 55-64 évesek tamogatjak leg-
kevésbé az erészakot a kérdésben szereplé minden csoport esetében (atlagértékek: 1,56,
1,24 és 1,19). Altalanossagban elmondhaté, hogy az er6szak tdmogatottsaga az életkor
noévekedésével csokken, egészen 64 éves korig, amikor enyhén névekszik.

Hasonléan és egységes modon névekszik az erészak tdmogatottsdga, minél alacsonyabb
tarsadalmi csoportba tartozik a valaszadé. Mindharom csoport esetében az AB besoro-
ldsu vélaszadok tdmogatjak legkevésbé az erészakot, a C1 csoport tagjai kicsit jobban, a
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C2-esek még inkdbb, és leginkdbb a DE csoportba tartozé valaszadok. Az etnikai és vallasi
csoportokra vonatkozé vélaszokhoz hasonléan a jovedelem novekedésével itt is csékken
az er6szak tamogatottsaga (egy aprobb kivétellel: a kbzepes jovedelmiiek jobban tdmo-
gatjak a kabitdszeresek elleni erészakot, mint az alacsonyabb jovedelmek).

A valldsi és etnikai csoportokra vonatkozé eredményekhez hasonléan az etnikai kisebb-
ségek itt is jobban tdmogatjak az erészakot, mint a fehérek, minden felsorolt csoport ese-
tében. Példaul az etnikai kisebbségek 24 szézaléka vélekedik Ugy, hogy a kabitdszeresek
elleni er6szak megengedett, szemben a fehér valaszaddk 8 szazalékaval, mig a homo-
szexualisok elleni erészakot az etnikai kisebbségek 13 szazaléka, a fehéreknek csupén 4
szazaléka tartja elfogadhatdnak.

A fentiekhez hasonléan itt is minden esetben a londoniak tdmogatjak leginkabb az eré-
szakot, mindhdrom csoport esetében, meglehetésen jelentds kiilonbséggel. Példaul a
londoniak 24 szézaléka fogadja el a kabitoszeresek elleni erészakos fellépést, szemben
a walesiek 5 sz4zalékaval; 12 szazalékuk fogadja el a homoszexualisok elleni erészakot,
szemben a skdciai valaszaddk 3 szazalékaval; és 5 szazalékuk fogadja el a hajléktalanok
elleni er6szakot, szemben az északiak 2 szézalékaval. Azonban nem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy Londonban sokkal nagyobb aranyban éInek etnikai kisebbségek, mint
a tobbi orszagrészben, s ez magyarazza a kiilénbségek egy részét.

Altalanos dsszefiiggések

Ahogy az elsé kérdés esetében, a férfiak itt is nagyobb aranyban fogadjik el az erészakot,
mint a n6k, a kérdésben szereplé csoporttdl fliggetlenil.

A terroristak elleni er6szaknak minden mds csoportndl nagyobb a tdmogatottsdga. Ez
taldn annak tudhaté be, hogy a terroristak az egyetlen csoport, amelynek az esetében va-
[6szinUsithetd, hogy erészakos tevékenységet folytat. Ez az dltalanos szabaly vonatkozik a
tobbi csoportra is, amelyek esetében magas az erészak tdmogatottsaga (radikalis jobbol-
dal, radikalis baloldal, hazaaruldk és a haza ellenségei). A felmérésben szerepl6 csoportok
kozul ezek rendelkeznek valamiféle moralis allasfoglalassal, mig a tébbi felsorolt csoport
esetében nem beszélhettlink ilyenrol.

Figyelemremélto, hogy a ,politikai csoportok” — politikusok, tekintélyelvii vezetdk, ban-
kok — esetében Iényegesen nagyobb mértékben sziilettek olyan valaszok, amelyek ta-
mogattak az erészakot, mint az etnikai vagy vallasi csoportok esetében. Ezen kivdil a fenti
csoportok esetében egészen mas tipusu valaszaddk tdamogatjak az erészakot, mint a szél-
s6séges politikai csoportok esetében (és mint akik az 1. kérdésre adott vélaszukban elvi
szinten elfogadtak az erészakot).

Mig az etnikai kisebbségek kisebb mértékben tamogatjik a politikai szélséségesek elleni
erdszakot — és kisebb mértékben tdmogatjik az erészakot az 1. kérdésben szerepl6 ese-
tekben is -, a politikusok, bankarok, etnikai, vallasi és ,mas” csoportok elleni erészakot
nagyobb mértékben fogadjék el. A tdrsadalmi besorolds is hatdrozottan és kdvetkezete-
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sen korrelal az erészak tdmogatasaval, minden csoport esetében: ahogy lefelé haladunk
a tarsadalmi besorolasban, Ugy né az erészak tAmogatottsdga — ez aldl kivételt képeznek
a politikai szélséségesek, az 6 esetiikben nincs egyértelmden ilyen kapcsolat.

Nagyon hasonlé ardnyossagot figyelhetiink meg az életkort tekintve. Az atlagértékek
alapjan az er6szak tdmogatottsdga az 6sszes szélséséges politikai csoport - terroristék,
radikalis jobb- és baloldali csoportok, illetve hazaarulok — esetében az 55-64 évesek,
illetve a 65-nél idésebbek korében a legmagasabb. Az egyes csoportok esetében azonban —
akar vallasi vagy etnikai csoportrodl, akar politikusokrol, bankarokrél, homoszexualisokrol,
kabitoszeresekrél vagy hajléktalanokrél van szé6 — mindig a legfiatalabbak (15-24)
tamogattak a leginkabb az erészakos fellépést.

A politikai erészak elfogaddsdnak meghatdrozé tényezéi

A bizonyos helyzetekben alkalmazott erészakot igazolhatébbnak tartjdk a férfiak és az
alacsony szocidlis statusziak. Az életkor és az iskolai végzettség hatdsa nem bizonyult
szignifikansnak a négy szociodemografiai hattérvaltozobol felépitett linearis regresszios
modellben. A leger6sebbnek a nem hatasa bizonyult, a tdrsadalmi statusz magyarazé
ereje alacsony. A brit kutatasnal sokkal t6bb véltozét tartalmazé magyar mintan kapott
eredmények azt mutattak, hogy sokkal inkdbb a kérdezett attit(idjei hatdrozzak meg a
politikai erészakrol alkotott allaspontjat, nem pedig a szociodemografiai statusza. A brit
kutatasban egy lényegesen sziikebb kérdésblokk lekérdezése valosult meg, igy itt nem
tudtuk vizsgélni, hogy az attitlidvaltozék bevondasaval hogyan véltozna a nem és a tarsa-
dalmi statusz magyarazo ereje.

A kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok elleni erészakot is a férfiak és az alacsonyabb statuszu-
ak tartjak igazolhatébbnak. Hasonléan a bizonyos helyzetekben alkalmazhaté erészak
esetében kapott eredményekhez, a csoportok elleni erészakrél készitett regresszids
modellben sem volt szignifikdns hatasa a kérdezett életkoranak, illetve iskolai végzett-
ségének. Eltérés ugyanakkor, hogy most a tarsadalmi statusz magyarazé ereje némileg
erésebb, mint a nem magyarazo ereje.
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A magyar és a brit eredmények 6sszehasonlitasa

A két kdzvélemény-kutatds soran az adatfelvétel mind a lekérdezés modszerét, mind a
kérdésfeltevés tekintetében megegyezett, igy lehetdség nyilik arra, hogy a két kozos kér-
désblokk vonatkozasédban &sszehasonlitsuk a Magyarorszagon, illetve az Egyesiilt Kirdly-
sagban kapott eredményeket.

Erészak alkalmazhatdsdga kiilénbézé helyzetekben

Mindkét orszagban akkor tekintették a leginkabb igazolhaténak az er6szakot, ha a kérde-
zett csaladja veszélybe keriil. A britek 63 szdzaléka tekintette valamilyen szinten igazolha-
ténak az er6szakot, mig a magyaroknak a 47 sz4zaléka. Az eltérés a skéla atlagokban (az
1-5-0s skélan, ahol a nagyobb érték az erészak erésebb igazolhatdsagat jelenti) is jelent-
kezik. A magyar mintaban 3,41, a britben 3,88 lett ez a mérészam.

A masodik helyen szintén ugyanaz a helyzet all, mégpedig az, amikor a nemzetet veszély
fenyegeti. A magyarok 39, a britek 48 szazaléka tartja inkabb igazolhaténak az erészak
alkalmazasat ebben a szitudciéban. Azaz hasonléan az el6z6 kérdéshez, ebben is a britek
kdrében magasabb az erészak tdmogatottsaga.

A t6bbi négy helyzetben ugyanakkor ez az ellenkezéjére valtozik, a magyar eredmények
az er6szak nagyobb mértéki igazolhatdsagat jelzik, mint a brit mintaban tapasztalt ara-
nyok. A preferencia-sorrend végén mindkét kutatasban a ,ha a tdrsadalomban elvisel-
hetetlenné vélnak az egyenl6tlenségek’ helyzet helyezkedik el. A kdzbiilsé pozicidkban
szerepld helyzetek sorrendje eltérd, de ez nem jelentés kiilonbség.

Lényeges kiilonbség, hogy a brit valaszok esetében a csaladot, illetve a nemzetet fenye-
get6 veszély esetében alkalmazando erészak elfogadottsaga lényegesen nagyobb, mint
a tobbi helyzetek esetében. Az itt megjelend nagy ,szakadék’ a magyar kutatdsban nem
volt tapasztalhato, ott a skaladtlagok sokkal kdzelebb voltak egymashoz (I4sd az aldbbi
abrat).
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Az er6szak igazolhatosaga kiilonb6z6 helyzetekben
(dtlagok az 1-5 skdldn a magyar és a brit mintdban)

B UK mHU

Ha a csaladja veszélybe kerdil

Ha a nemzetet veszély fenyegeti

Ha a személyes szabadsagat korlatozni
akarjak

Ha a kormany elnyomja allampolgarait

Ha a megélhetése veszélybe kertdil

Ha a tarsadalomban elviselhetetlenné
vdlnak az egyenl6tlenségek

Erészak alkalmazhatdésdga kiilonbdzé csoportokkal szemben

Ellentétben az egyes helyzetekben alkalmazandé erdszakkal, a csoportokkal szembeni
erészakot a magyarok minden esetben nagyobb ardnyban tartottdk elfogadhaténak,
mint az egyesult kirdlysagbeli megkérdezettek. A legkisebb eltérés éppen a preferen-
cia-sorrend elsé helyén all6 csoport, a terroristak kapcsan tapasztalhaté. A magyar és a
brit megkérdezettek is ezzel a csoporttal szembeni erészakot fogadjak el a leginkabb.
Az itt kapott skdladtlagok messze megeldzik a tobbi csoport esetében kapott értékeket.
Mésodik helyen mindkét mérésben a nemzet ellenségeivel szembeni erészak tdmoga-
tottsdga kertlt. Ebben az esetben is viszonylag kicsi volt a kiilénbség a két orszagban
kapott atlag kozott (0,17). A radikalis csoportokkal (bal- illetve jobboldali) szembeni eré-
szak elfogadottsaga volt még az, amely a brit mintaban csak kevéssel maradt el a magyar
mintan kapott értéktél.

Bizonyos tarsadalmi csoportok kapcsan ugyanakkor a magyarok lényegesen nagyobb
mértékben tartottdk igazolhaténak az erdészak alkalmazasat, mint a britek. Leginkdbb a
kabitdszeresek és a cigdnyok kapcsan. El6bbinél 1,3, utébbinal 1,15-tel volt nagyobb az
1-5 skalan mért atlag a magyarorszagi felmérésben, amiigen jelent6s eltérés. Ahomosze-
xualisok és a zsidok, mint kisebbségi csoportokkal szemben tartjak a legkevésbé igazol-
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haténak az erészakot mind a magyar, mind a brit mintdban a megkérdezettek. Azonban
mig az angol kutatasban a kapott atlag minddssze 1,41 és 1,36, addig a magyar felmérés-
ben ennél Iényegesen magasabb (2,23, illetve 2,31).

o s

Az er6szak igazolhatésaga kiilonb6z6 csoportokkal szemben
(dtlagok az 1-5 skdldn a magyar és a brit mintdban)

B UK mHU 1 2 3 4 5

Terroristakkal szemben

Anemzet ellenségeivel, hazaaruldkkal
szemben

Kabitoszeresekkel szemben

Radikalis baloldali csoportokkal
szemben

Ciganyokkal szemben

Radikalis jobboldali csoportokkal
szemben

A demokraciat veszélyeztet6,
tekintélyelv( vezetSkkel szemben

Bankokkal szemben

Politikusokkal szemben

Zsidokkal szemben

Homoszexudlisokkal szemben
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A kutatasrol

Az online kérddives kutatast a brit Demos kutatoéintézet végezte az Egyesiilt Kirdlysagban
és Magyarorszagon, kiilénb6z6 politikai partok Facebook tdmogatdéi kdrében.

A Facebook lehetévé teszi, hogy harmadik fél olyan hirdetéseket készitsen, amelyeket
azok a Facebook felhasznaldk latnak, akiket az dltaluk megosztott adatok és érdeklédési
korok alapjan az adott célcsoportba tartozénak itélnek. A kutatdsban létrehoztunk né-
hany hirdetést, amelyekben a felhasznaloktdl azt kértiik, hogy toltsenek ki egy, a Survey
Monkey rendszerén®® keresztiil elkészitett kérdéivet. Ha a felhasznalé rdkattintott a meg-
adott linkre, dtirdnyitottuk a kérdéiv oldaldra, ahol a beleegyez6 nyilatkozat elfogadésa
utan kerilt sor a kérddiv kitoltésére. A kitdltésért nem jart anyagi ellenszolgaltatas. A kér-
déssorban demografiai alapadatokra és tarsadalmi-politikai attittidokre kérdeztlink ra,
valamint az erészakhoz val6 hozzaallassal kapcsolatos kérdéseket tettiink fel.

Az adatgyjtéshez egy olyan modszert hasznaltunk, amelyet el6sz6r a Demos alkal-
mazott arra a célra, hogy vélaszaddkat toborozzon felmérésekhez, s amely olyan Face-
book-felhasznaldkat céloz meg, akik bizonyos oldalakat lajkoltak. A felméréseket a Face-
bookon keresztiil végeztiik, ugyanazzal a médszerrel, mint a Digitdlis populizmus dj arca®
és az Uj politikai szerepl6k Eurépdban’ cimi sorozatokban (Demos, 2011 és 2012-13).
Azért a Facebookra esett a valasztas, mert ez a legelterjedtebb és legnépszer(ibb k6zos-
ségi oldal Eurépédban, és mert a politikai partok jelenléte meglehetésen markans ezen
az oldalon (kiilonosen a fiatalok kdrében). A Facebook lehet6vé teszi, hogy hirdetéseken
keresztil célozzunk meg felhasznaldkat a politikai preferencidik alapjan, bar nem kelléen
preciz médon (pl. a hirdetéseket azok a felhasznélok 1atjak, akik egy konkrét politikai par-
tot kedvelnek, de ezek kozott olyanok is vannak, akik tobb hasonlé partot is kedvelnek).
A politikai partok (kiilénésen a populista partok) tamogatoéit nehéz megcélozni, ugyanis
nagy mintara van sziikség ahhoz, hogy a kilonb6zé partok tamogatdit el tudjuk kilo-
niteni egymastél. A Facebook Uj lehetéséget kinal ezeknek az embereknek az elérésére.

Fenntartdsok az adatgydijtéssel kapcsolatban

Ez a toborzasi modszer lehetévé teszi, hogy komoly adathalmazt gydjtsiink 6ssze olyan
személyekrdl, akiket hagyomanyos mddszerekkel meglehetésen nehéz megkozeliteni,
igy eddig kevéssé ismertiik a véleménytiket. A moédszert azonban némi fenntartassal kell
kezelni.”t

68 https://www.surveymonkey.com/
69 http://www.demos.co.uk/publications/thenewfaceofdigitalpopulism
70 http://www.demos.co.uk/publications/newpoliticalactorsineuropebeppegrilloandthem5s

71 A modszer erésségeit és gyengeségeit behatdan targyalja Bartlett et al., 2012: The New Face of
Digital Populism.
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Elészér is, a populacié énkéntes valasztason alapul. igy nehéz ellenérizni, hogy a részt-
vevék milyen csoportokhoz tartoznak, és egy adott csoportbél hdnyan vesznek részt a
felmérésben. Noha a felmérés hirdetését széles korben latjak olyan személyek, akik a
Facebookon politikai csoportokkal tartanak kapcsolatot, semmilyen médon nem tudjuk
ellenérizni, hogy végiil is kik toltik ki a felmérést. [gy a felmérés soran kissé mas adathal-
mazt kaptunk az Egyesiilt Kiralysdgban, mint Magyarorszagon, és helyenként aranytala-
nul nagyszamu valaszt kaptunk egyes partok tamogatoitél.

Masodsorban, ez a felmérés olyan személyeket céloz meg, akik a Facebookon kovetik
a politikai partokat, tehdt nem magukat a politikai szerepl6ket és az aktivistakat. Ezért
Gvatosan kell banni a szoban forgé partokra és csoportokra vonatkozo altalanositasokkal,
hiszen a felmérés résztvevéi nem feltétleniil képviselik az egész csoportot.

Harmadsorban, a Facebook-hirdetések nem teszik lehetévé, hogy konkrét csoportokat
célozzunk meg, csak azt, hogy hasonlé csoportok dsszességét. igy nem lehet csoportokra
bontani a valaszadékat annak alapjan, hogy melyik Facebook-hirdetés érte el 6ket. Ezért
megkérdeztiik a valaszaddkat, melyik politikai csoporthoz vagy mozgalomhoz allnak a
legkozelebb, és ennek alapjan kategorizéltuk éket.

A kapott minta korantsem tokéletesen reprezentativ sem a brit, vagy magyar lakossag,
sem a Facebook-felhasznalék szempontjabél. Onkivélaszté felmérésrél van szo, vagyis
csak azok vélaszoltak, akik akartak. Noha a kutatécsoportunk ugy vélasztotta ki a hirde-
tések célcsoportjait, hogy a kapott minta nagyjaboél hasonlitson a brit és magyar Face-
book-felhasznaldk 6sszességének mintdjara nem, életkor és politikai orientécié tekinte-
tében, azonban a Facebook hirdetési funkciéinak korldtozott lehetéségei miatt tokéletes
mintat nem lehetséges létrehozni. Ezen kivil az 6nkivalasztas miatt is potencialisan sza-
mottevé (és ismeretlen mérték) részrehajlassal kell szamolnunk a felmérésre adott vala-
szokban. Az eredményeket tehat ezekkel a fenntartasokkal kell értékelniink.
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Az Egyesdilt Kiralysagban végzett kutatas eredményei

A valaszadok toborzdsa ugy tortént, hogy hat brit politikai part és mozgalom tdmogatoéit
céloztuk meg (Liberdlis Demokratdk, Konzervativ Part, Munkaspart, az Egyesiilt Kirdlysag
Flggetlenségi Partja, Angol Védelmi Liga és Brit Nemzeti Part).

Kiulon kampényban céloztuk meg mind a hat part tdmogatoéit, nem és életkor szerint,
hogy a leheté legreprezentativabb keresztmetszetet kapjuk a kiilénféle partok tdmoga-
téirol.

A hirdetések és a felmérések egyarant angol nyelviiek voltak. Osszességében 2128 va-
laszt kaptunk. Azokat a felméréseket vettiik figyelembe, amelyeknek legalabb a harom-
negyedét kitoltotték. Az aldbbiakban minden kérdés esetében feltlintetjiik azt is, hogy
hany szazalékban maradt megvalaszolatlan az adott kérdés.

Demogrdfiai jellemzék

A vélaszadok tobbsége (75 szazalék) férfi, 20 szazaléka n6. Négy szazalék nem kivant va-
laszolni, egy szazalék nem valaszolt.

A vélaszadok életkorat hat kategdriara bontottuk. A legnagyobb korcsoport a 16-25 éve-
sek korosztalya volt (a vélaszaddk 35 szazaléka). A tovabbiak a kdvetkezéképpen oszlot-
tak meg: 7 szazalék 26-35 éves; 10 szazalék 36-45 éves; 21 szazalék 46-55 éves; 15 szaza-
Iék 56-65 éves; és 11 szdzalék 65-nél idésebb. Egy szdzalék nem vélaszolt erre a kérdésre.

Ami a valaszadok lakdhelyét illeti, 45 szazalékuk kozepes méretli varosban vagy kisvaros-
ban él; 15 szézalékuk nagyvérosban; 16 szazalékuk faluban; 17 szazalékuk egy nagyvaros
kilvarosaban vagy kertvarosaban. Harom szazalék farmon vagy vidéki hazban. A mara-
dék nem vélaszolt, vagy azt valaszolta, hogy nem tudja.

Osszességében a valaszaddk 40 szazaléka fizetett munkahelyen dolgozik, 22 szézalékuk
tanul. Képzettséglik szerint 46 szazalékuk fels6foku oktatasi intézményben végzett, 38
szazalékuk kozépiskoldban, 6 szazalékuk szakiskolaban.

Ami a politikai nézeteket illeti, megkérdeztiik a résztvevéket, hogy kire szavaztak a 2010-
es valasztasokon. 17 szazalékuk a Konzervativ Pértot jel6lte meg, 16 szazalékuk a Mun-
kaspartot, 14 szdzalék az Egyesult Kiralysag Fliggetlenségi Partjat (UKIP), 8 szdzalék a Z6ld
Partot, 13 szazalék a Brit Nemzeti Partot (BNP). A tobbi megkérdezett vagy nem szavazott,
vagy nem emlékezett, illetve valamelyik egyéb pértra voksolt, vagy eltitkolta szavazatat.

Politikai aktivitds

Tobb olyan kérdést tettiink fel, amelyek a politikai aktivitasra vonatkoztak, vagyis arra,
hogy a vélaszadé vett-e mar részt kiilonféle akcidkban. Megkérdeztiik, részt vettek-e mar
(ill. részt vennének-e vagy sohasem vennének részt) bojkottban, térvényes tiintetésben,

nem hivatalos sztrajkban, épliletek elfoglaldsaban, alairtak-e peticiét, és vettek-e részt
erdszakos akciéban, pl. verekedtek-e mas tlintetékkel vagy rend6rokkel.
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Politikai aktivizmus az Egyesiilt Kiralysagban
(szdzalék,n =2 128)

Peticié alairasa 2 8 78

Bojkottban valé részvétel 9 36 37

Torvényes tintetésen vald
részvétel

Nem hivatalos sztrajkban

vald részvétel 36 32 10

Epiiletfoglalasbanvalé
részvétel

I

47 25

ErGszakos fellépés, pl.
sszetlizés renddrokkel 66 11 4
vagy mas tuntet&kkel

adathidny M soha nem tenné

W még nem, de lehet, hogy valamikor B mdr megtette

A valaszok azt mutatjak, hogy a vélaszaddk kozill viszonylag sokan vettek részt kordb-
ban békés, torvényes tiintetésen, 37 szazalékuk mar részt vett bojkottban, 78 szazalékuk
sztrdjkban. Viszonylag csekély azoknak az aranya, akikre a sulyosabb, erészakos aktiviz-
mus is jellemzd: csupdn 4 szazalékuk vett részt erészakos cselekményekben, pl. rendérok-
kel vagy més tiintet6kkel valé 6sszetlizésekben (noha 11 szdzalékuk azt vélaszolta, hogy
taldn részt venne ilyesmiben). Viszonylag magas azoknak az aranya, akik azt mondtak,
hogy talan részt vennének potencialisan torvényszegd akcidkban is — 32 szdzalékuk taldn
részt venne nem hivatalos sztrajkban, 25 szazalékuk pedig épuletfoglalasban.

Az aldbb bemutatott kereszttabla-elemzéseknél azt is figyelembe vettiik, hogy a vélasz-
adé hol helyezi el magét a politikai spektrumon’ és az életkorok szerinti kategéridkban,
igy tovébbi kdvetkeztetéseket tudtunk levonni.

72 Az egyik kérdés arra vonatkozott, hogy a valaszadd hol helyezné el magat a politikai spektru-
mon, ha az 1 a baloldalt, az 5 a jobboldalt jelenti.
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Bojkottban valé részvétel

Azok kozil, akik a politikai spektrumon az 1-est valasztottak (vagyis a szélsébaloldalra
helyezték el magukat, 6sszesen n = 289, a teljes minta 14%-a), 91 szazalék vélaszolta azt,
hogy mar vett részt vagy részt venne bojkottban, ebbdl 68 szdzalék mar vett részt boj-
kottban - ez volt a legmagasabb szazalékos ardny. Azok kozil, akik a politikai spektru-
mon a 2-est vélasztottak, 47 szézalék jelolte meg azt, hogy kordbban mar vett részt boj-
kottban, mig az 5-6st valasztoknak csupan 41 szazaléka. A legalacsonyabb ardnyban,
28 szézalékban a 4-est valasztok vettek részt bojkottban. A teljes politikai spektrumon
azonban jelentds volt azoknak az ardnya, akik vagy kordbban mar vettek részt vagy részt
vennének bojkottban.

Ami az életkort illeti, a 16-35 éves korosztaly 28 szazaléka valaszolta azt, hogy mar vett
részt bojkottban, mig a 36 éveseknek és annal idésebbeknek 44 szazaléka valaszolt igy.
(Lehet, hogy ez csupdn a korkiilonbségbdl adodik, hiszen a 35 alatti valaszaddk 41 szaza-
Iéka vélaszolta azt, hogy talan részt venne bojkottban, mig a 35 fol6ttieknek 33 szazaléka
vélaszolt igy.)

Torvényes tiintetésen valo részvétel

Hasonlé eredmények szlilettek annak a kérdésnek az esetében, hogy a valaszadé vett-e
mar részt tdrvényes tlintetésen. Itt is a politikai spektrumon 1-est vélasztok ardnya volt a
legmagasabb (69 szazalék mar vett részt tiintetésen), a 4-est valasztoké pedig a legala-
csonyabb (20 szazalék). Az el6z8 kérdéshez hasonléan itt is minden csoportbdl sokan
vélaszoltak azt, hogy mar vettek részt vagy részt vennének tiintetésen. Eletkor tekinteté-
ben is hasonlo a kép: a 35 folottiek a 35 alattiakndl nagyobb aranyban vettek mar részt
torvényes tlintetésen (38, illetve 26 szazalék), de kisebb aranyban vélaszoltak azt, hogy a
jovében taldn részt vennének ilyen rendezvényen (36, illetve 47 szazalék).

Nem hivatalos sztrajkban valo részvétel

A legnagyobb ardnyban ugyancsak azok vettek részt (27 szazalék), illetve vennének részt
(49 szézalék) nem hivatalos sztrajkban, akik a széls6baloldalon helyezték el magukat.
Oket kovetik azok, akik a 2-est valasztottak a politikai spektrumon, mig a jobbkézép (a
politikai spektrumon 4-es) esetében a legkevésbé valdszin(, hogy részt vennének ilyen
akcioban: csupan 4 szazalék vett részt korabban effajta tevékenységben, és 25 szazalék
venne részt esetlegesen a jovében. Osszességében sokkal kevesebben vettek részt ilyen
akciéban, mint az el6zéekben: a 35 alattiaknak csupan 6 szazaléka, a 36 folottieknek 13
szazaléka.
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Epiiletek elfoglalasa

Ennél az aktivitasnal is hasonlé eredmény sziiletett: a politikai spektrumon 1-est véalasz-
tok a tobbi csoportnal nagyobb aranyban vettek mar részt (18 szazalék) vagy vennének
részt (47 szazalék) éplletek elfoglaldsdban. E csoportnak csupan 19 szézaléka valaszolta
azt, hogy sohasem venne részt efféle akcidban, szemben a 2-est véalasztékkal, akiknek
39 szazaléka nem venne részt ilyesmiben; mig a 3-ast vélasztoknak 57 szazaléka, a 4-est
vélasztoknak 69, az 5-6st valasztéknak 56 szazaléka valaszolt kategorikus nemmel. A fia-
talok nagyobb ardnyban vennének, vagy vettek mar részt épiiletfoglaldsban (6sszesen 35
szazalék), mint az idésebbek (29 szazalék).

Peticié alairasa
Minden politikai és életkori kategdridban igen magas volt azoknak az ardnya, akik mar
alairtak vagy aldirnanak peticiot.

Erdszakos fellépés, pl. 6sszetiizés rendérokkel vagy mas tiintetokkel

Erdekes médon ez az egyetlen kérdés, amelynek az esetében nem a szélsébaloldali va-
laszadok vélaszoltak azt, hogy mar vettek részt ilyen tevékenységben: az 1-est valasztok 6
szazaléka vett részt ilyesmiben, mig az 5-6st vélasztok 8 szézaléka. Erre a kérdésre az 1-est
vélasztok 60 szazaléka felelte azt, hogy személyesen sohasem alkalmazna erészakot, mig
a 2-est valasztoknak 77 szézaléka, a 3-ast és a 4-est vélasztdknak szintén 77 szazaléka, az
5-6st vélasztoknak pedig 60 szdzaléka. Ez nem meglep6é moédon arra utal, hogy az effajta
tevékenység a radikalis jobboldali széls6ségek specialitasa. A fiatalabbak kissé nagyobb
ardnyban vettek vagy vennének részt ilyen tevékenységben, a 16-35 kozotti korosztaly
18 szazaléka, szemben a 36 folottiek 12 szazalékaval.

Politikai és tarsadalmi attitlidok

A kutatas soran feltettiink néhany olyan kérdést is, amelyek a demokraciaval, a szabad
véleménynyilvanitassal és a bevandorlassal kapcsolatos attittidokre kérdeztek r4, illetve
arra, hogy a vélaszado szivesen baratkozna-e mas etnikai vagy vallasi csoportba tartozé
emberekkel.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a valaszadok dsszességében nem elégedettek a brit
demokréacia mikddésével: 62 szazalékuk nem tulsagosan vagy egyéltalan nem elégedett.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a vélaszaddk 0sszességében nem elégedettek a brit
demokracia mikodésével: 62 szazalékuk nem tulsdgosan vagy egyaltaldn nem elégedett.
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Elégedettség a demokracia miikodésével
(szdzalék,n =2 128)

= Nagyon elégedett
Viszonylag elégedett
Valaszhidny

= Nem tulsagosan elégedett

m Egyaltaldn nem elégedett

Amikor ezeket az adatokat lebontottuk a politikai spektrumon valé elhelyezkedés alap-
jan, érdekes médon az deriilt ki, hogy nincs nagy kiillénbség a szélsébaloldalon, a szél-
s6jobboldalon, illetve a kbzépen elhelyezkeddk valaszai kdzott. (A szélsébaloldalon el-
helyezkeddk 19 szazaléka ,nagyon” vagy ,viszonylag” elégedett, a politikai spektrumon
3-ast valasztoknak 23 szazaléka valaszolt ugyanigy, ami elhanyagolhaté kiilonbség.) A 36
év alattiak kissé elégedettebbek (25 sz4zalékuk viszonylag vagy nagyon elégedett), mint
a 36 folottiek (17 szazalék).

A szabad véleménynyilvanitasrdl is megkérdeztik a résztvevdket. A kérdés ugy hangzott,
hogy egyetértenek-e a kdvetkezé két dllitassal: ,Mindenkinek hagyni kellene, hogy nyil-
tan kifejezhesse a politikai nézeteit, még akkor is, ha azok széls6ségesek’, illetve ,Meg kell
akadalyozni, hogy azok, akiknek szélséséges politikai nézetei vannak, nyiltan kifejthessék
azokat.”

A résztvevdk 18 szazaléka nem valaszolt erre a kérdésre. Sem a politikai spektrumon vald
elhelyezkedés, sem a korcsoport alapjan nem voltak jelentds kiilonbségek a valaszadok
véleményei kodzott.
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Nézetek a szabad véleménynyilvanitasrol
(szdzalék,n =2 128)

= Mindenkinek hagyni kellene, hogy
nyiltan kifejezhesse a politikai
nézeteit, még akkor is, ha azok
szélsGségesek

Vélaszhidny

B Meg kell akadalyozni, hogy azok,
akiknek szélséséges politikai nézetei
vannak, nyiltan kifejthessék azokat

A résztvevéket arrél is megkérdeztiik, hogy mi a véleményiik a bevandorlasrél. A meg-
kérdezettek 14 szazaléka egy bevéndorlét sem engedne be, tovabbi 28 sz4zalékuk pe-
dig csupan keveset. Ha a politikai spektrumon valé elhelyezkedés alapjan bontjuk le az
eredményeket, nem meglepé mddon a spektrum bal oldalan elhelyezked6k nagyobb
aranyban engednének be ,sok” illetve ,jé néhany” bevandorlét a jobb oldalon elhelyez-
ked6khoz képest. A fiatalok is nagyobb ardnyban engednének be ,sok”illetve ,jo néhany”
bevandorlét (6sszesen 45 szazalékuk), mint a 36 év alattiak (0sszesen 31 szazalék).

Az Egyesiilt Kiralysagnak milyen mértékben kellene lehet6vé tennie, hogy
a britek tobbségéhez képest mas nemzetiséghez vagy etnikai csoporthoz
tartozo emberek bevandoroljanak az Egyesiilt Kiralysagba?
(szdzalék,n =2 128)

m Sok bevandorlét engedjenek be

J6 néhdny bevandorlét
engedjenek be

Valaszhidny

m Kevésbevandorlét engedjenek
be

m Egyet se engedjenek be
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A résztvevéket megkérdeztik arrdl is, hogy mi a véleményiik a melegekrdl és a leszbi-
kusokrol: ,Mennyire ért egyet a kdvetkezé allitassal: hagyni kell a meleg férfiakat és a
leszbikus néket, hogy szabadon éljék a sajat életiiket?” Osszességében a véalaszadok 69
szazaléka inkdbb, vagy teljes mértékben egyetértett a kijelentéssel, minddssze 8 szazalé-
kuk volt a homoféb alldsponton. Ugyanakkor 2 szazalék azt valaszolta, hogy nem tudja,
20 szézalék pedig nem valaszolt a kérdésre.

A kisebbségekhez valé viszonyt azzal a kérdéssel vizsgéltuk, hogy a kutatasban részt ve-
vOk orilnének-e, ha a gyermekeik mas vallasi vagy etnikai csoporthoz tartozé emberek-
kel baratkoznanak. Ezt egy 6t6s skéalan értékelhették, ahol az 1-es szdm azt jelentette,
hogy ,egyaltalan nem oriilne’, az 5-0s azt, hogy ,teljes mértékben elfogadnd”

A megkérdezettek bé harmada inkdbb nem 6riilne, ha romaval, vagy muszlimmal ba-
ratkoznanak a gyermekei. Az afrikaiakkal szemben lényegesen kisebb mértékd volt az
elutasitds. Legkevésbé az antiszemitizmus jellemezte a megkérdezetteket, ugyanakkor
kozottuk is 13 szazalék nem oriilne a gyermeke zsidé baratjanak.

Vélemények arrdl, ha a valaszadé gyerekei mas vallasi vagy etnikai cso-
porthoz tartozé emberekkel baratkoznanak
(szdzalék,n=2128)

zsidokkal 9 4 11

afrikaiakkal [T R AR

romakkal 21 14 13
m 1 (egyaltaldan nem orilne) m?2
m3 4
W5 (teljes mértékben elfogadna) nem tudja / nem vélaszol

A kérdésben szereplé csoporttdl fliggetlentil 6sszességében a politikai spektrum bal
oldalan elhelyezkedék nagyobb ardnyban fogadnak el, ha a gyerekeik mas vallasi vagy
etnikai csoportokhoz tartozé emberekkel bardtkoznanak, mint a jobb oldalon elhelyez-
keddk; a 36 évnél fiatalabbak jobban elfogadnak, mint a 36 folottiek.



Bizalom az intézményekben

Tobb kérdést tettiink fel azzal kapcsolatban, hogy a valaszadé bizik-e kilonféle politikai
intézményekben. A bizalmi szintet egy 6t6s skalan fejezhette ki, ahol az 1-es vélasz azt
jelentette, hogy egyaltaldan nem bizik, az 5-6s azt, hogy tokéletesen megbizik benne.)

Az eredmények azt mutatjdk, hogy - nem meglepd médon, és 6sszhangban a témardl
rendelkezésre all6 mas statisztikakkal — a brit lakossag a jogrendszerben és a rendérség-
ben bizik a leginkabb, mig a politikusokban, a kormanyban és az Eurépai Parlamentben
nagyon kevéssé biznak. (Noha abszolut értékben egyik intézményben sem igazan biz-
nak.)

Politikai intézményekbe vetett bizalom

az Eurdpai 50 1 10

Parlamentben

a politikusokban

a politikai

partokban 34 25 15
a brit
kormanyban 37 20 14
a brit

parlamentben

a
jogrendszerben

19 21 21

El EX i s 552 acn KR

arenddrségben

M1 (egyaltaldan nem bizik) m2
m3 4
|5 (tokéletesen megbizik) nem tudja / nem valaszol

Ha a politikai meggy6z6déssel és az életkorral valo 6sszefliggésben vizsgaljuk az ered-
ményeket, dltaldnos trend, hogy a 36 év folotti valaszaddk mindegyik intézményben ke-
vésbé biznak, mint a 36 alattiak. Ez arra utal, hogy a politikai és jogi intézményekben val6
bizalom nem az intézményekkel valé nagyszamu - kiilonallé, de 6sszead6dd - kdzvetlen
élmény hatéséra alakul ki, hanem inkdbb egy dltaldnos attitidét mutat a hatalomban
levé emberek illetve az életiiket kormanyzé intézmények irdnydban.
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Az er6szakkal kapcsolatos attit(idok

Négy kérdést tettiink fel a résztvevéknek az erészakkal kapcsolatos nézeteikrél. (Meg-
jegyzendd, hogy itt nem volt kilon kérdés, csak valaszlehetéségek.) Kereszttabla-elem-
zésekkel igyekeztlink megdllapitani, vannak-e korrelaciok az egyes vélaszok kozott. Az
érdekesebb eredményeket az aldbbi tdblazatokban mutatjuk.

Az erészak alkalmazasa politikai célok érdekében sohasem elfogadhaté

teljes mértékben egyetért / inkdbb egyetért 60%
egyaltaldn nem ért egyet / inkdbb nem ért egyet 24%
vélaszhiany 16%

Azok a valaszadok, akik a politikai spektrum kdzepe tajan helyezték el magukat, nagyobb
ardnyban értenek egyet az allitassal (74 szazalék), mint akik a jobb oldalon (66 szazalék)
vagy a baloldalon helyezték el magukat (57 szazalék).

Azok, akik jobban megbiznak a jogrendszerben, altaldban jobban egyetértenek azzal,
hogy az erészak alkalmazasa politikai célok érdekében sohasem megengedheté. A jog-
rendszerben bizék 75 szazaléka egyetért a fenti allitassal, mig a jogrendszerben nem
bizéknak csupan 63 szazaléka ért egyet vele. (A brit kormannyal kapcsolatos kérdés ese-
tében hasonlé eredmény sziiletett.) A fiatalabbak kozil kicsit kevesebben értenek egyet
ezzel az dllitassal: a 16-35 kozottiek 51 szézaléka egyetért vagy maximalisan egyetért,
mig a 36 éveseknek és anndl idésebbeknek 66 szazaléka vélaszolt igy.

Mennyire fogadhato6 el a rendérséggel val6 6sszetiizés?

Elfogadhato 21%
Se nem elfogadhatd, se nem elfogadhatatlan 18%
Elfogadhatatlan 30%
vélaszhiany 31%

Ugy tlnik, hogy az el6z6 kérdéssel ellentétben az életkor ennél a kérdésnél nem annyira
szamottevd. A 36 éveseknek és anndl idésebbeknek csupdn 20 szézaléka véli ugy, hogy
a renddrséggel vald Gsszetlizés elfogadhatd, szemben a 16-35 évesek 22 szazalékaval.
Mint az varhatd, némi korrelacié figyelheté meg a renddérségbe vetett bizalom és a rend-
6rséggel valé 6sszetlizés megitélése kozott. A rendérségben nem bizéknak 28 szazaléka
véli ugy, hogy az er6szak megengedett, mig azok, akik biznak a rend6rségben, csupan 22
szazalékos aranyban fogadnék el az erészakot.
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Szamomra nem okozna gondot megiitni valakit, ha valéban megérdemel-

né
teljes mértékben egyetért / inkdbb egyetért 43%
egyaltalan nem ért egyet / inkdbb nem ért egyet 35%
valaszhiany 21%

A kor szerinti kereszttabla elemzés azt mutatja, hogy alig van kiilonbség a 36 év alattiak
(42 szézalék egyetért / teljes mértékben egyetért) és a 36 év folottiek kdzott (44 szazalék
egyetért / teljes mértékben egyetért). Kis eltérés figyelheté meg az életiikkel elégedett,
illetve elégedetlen valaszadok kozott. Az életiikkel elégedetlenek valaszaddk 11 szaza-
Iéka felelte azt, hogy szamukra nem okozna gondot megtitni valakit, mig az életikkel
elégedetteknek csupdn 6 szdzaléka vélaszolt igy.

Vélemények a terrorizmusrol

A terrorizmust az inditékatdl fliiggetlentl mindig el
A 65%
kell itélni
Lehetnek olyan korilmények, amelyek kozott a
. . 14%
terrorizmus elfogadhato
vélaszhiany 21%

Itt a korcsoportok kozott meglehetdsen nagy a kiilonbség. A 36 év folottiek 73 szazaléka
véli ugy, hogy a terrorizmus mindig elitélendd, mig a 16-35 év kozottieknek minddssze
54 szézaléka gondolja igy. A demokraciaval valé megelégedettség — amelyet sokan jelen-
t6és tényezoének vélnek az erészakos cselekményekkel kapcsolatos attit(idok alakuldsaban
- érdekes modon nem befolyasolta az erre a kérdésre adott valaszt. Szintén meglepd,
hogy a bevandorlas megitélése viszont lathatéan befolyasolta a vélaszt. Azok, akik szerint
az Egyesillt Kirdlysagba ,sok” bevandorlét kellene beengedni, 48 szdzalékban gondoljak
ugy, hogy a terrorizmus mindig elitélend6 - ez az ardny 90 szazalékra ugrik azoknak az
esetében, akik szerint csak ,kevés” bevandorlét lenne szabad beengedni. Ami nem meg-
lepé: hatdrozott 6sszefliggés van akdzott, hogy a vélaszadd ugy véli, az erészak politikai
célok érdekében megengedhet, illetve hogy bizonyos kdriilmények megengedhetének
tartja a terrorizmust. Azoknak, akik szerint politikai célok érdekében indokolt lehet az
er@szak, 30 szdzaléka tartjdk megengedhetének a terrorizmust bizonyos korilmények
kozott, mig azoknak, akik semmiképpen nem fogadnék el az er@szakot, csupan 10 szé-
zaléka.
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Az er6szak tamogatdsdval korreldlé tényezék

Ezek a kereszttabla-elemzések kevésbé pontosak, mint egy teljes regresszié analizis,
amely mas valtozokat tart allando értéken. Kiilon megvizsgéltuk azonban azokat a va-
laszadokat, akik mind a négy elképzelt helyzetre vonatkozo kérdés esetében tamogattak
az erbszakot (vagyis a kovetkez6 kérdések esetében: mennyiben megengedett az eré-
szak alkalmazasa politikai célok esetében; mennyire elfogadhaté a rendérséggel vald
Osszetlizés; gondot okozna-e megutni valakit, ha ugy éreznék, hogy az illeté megérdem-
li; és a terrorizmust minden esetben elitéInék-e). Az adatok jobb 6sszehasonlithatésaga
érdekében ennél a vizsgalatnal minden kérdés esetében figyelmen kivil hagytuk a nem
valaszolok adatait.

Az Egyesiilt Kirdlysdgban 6sszesen 135 valaszadé minden fenti kérdés esetében egyetér-
tett az er6szakkal (vagy azt felelte, hogy nem tudja). Ezeknek az adatoknak a birtokaban
kozelebbrdl is megvizsgalhattuk, milyen mas tulajdonsagok illetve valaszok korrelalnak
az erészak tAmogatasaval.

Ami az életkort illeti, a valaszaddk 44 szazaléka 16-25 év kozotti — ez egyértelm(ien a leg-
nagyobb korcsoport (a kdvetkez6 a 46-55 évesek korosztalya, 16 szazalék). A legkisebb
korcsoport a 76-85 éveseké (minddssze 2 ember), utdnuk pedig érdekes médon a 26-35
évesek kovetkeznek (6 személy, illetve 4 szazalék).

Nem meglep6é mddon inkdbb a férfiak értettek egyet az er6szakkal — 98 férfi, szemben
18 nével (19-en nem vélaszoltak a nemiikre vonatkozé kérdésre). Ami a lakdhelyet illeti,
leginkabb a kdzepes és kisvarosokban él6k értettek egyet az er6szakkal, 6sszesen 55-en,
ami 41 szazaléknak felel meg - de ez az adat megfelel a felmérés Gsszesitett demografiai
részaranyanak is. A foglalkoztatottsagi és iskolazottsagi adatokat tekintve leginkdbb a
fizetett munkahelyen dolgozdk (47 személy, 35 szazalék), illetve a legmagasabb képzett-
ségi szintnek az egyetemet megjeldl6 vélaszadok (58 személy, 43 szazalék) értettek egyet
az erészakkal.

A pértpreferenciakat illetéen az erészakkal egyetérték 23 szazaléka azt valaszolta, hogy
(@ 2010-es altaldnos valasztdsokon) ,mésra” szavazott — tehat nem a felsorolt nagyobb
partok egyikére. Tovabbi 15 szézalék azt felelte, hogy nem szavazott, 14 szazalékuk pedig
azt, hogy nem tudja. Ezzel szemben minddssze 5 szazalék szavazott a Brit Nemzeti Pért-
ra. Ez jelentdsen kiilonbozik a minta egészétél, ahol 18 szazalék a Konzervativ Partot, 18
szadzalék a Munkaspartot, 15 szazalék az Egyesuilt Kirdlysag Fliggetlenségi Partjat (UKIP), 5
szazalék a Zold Partot és 1 szdzalék a Brit Nemzeti Partot (BNP) jel6lte meg. A tobbi meg-

4

kérdezett azt valaszolta, hogy,masra’,,nem tudja’,,nem szavazott’, vagy nem vélaszolt.

Mindez arra utal, hogy leginkabb azok értenek egyet az er6szakkal, akik tavol tartjédk ma-
gukat a politikai folyamatoktdl. Az eurdpai vélasztasok tekintetében azonban kissé mas
eredmények sziilettek: a valaszadok 30 szazaléka azt irta, hogy az UKIP-ra szavazott, 19
szazalékuk a Z6ld Partra (16 szazalékuk azt vélaszolta, hogy ,masra”). Erdekes médon 6sz-
szességében 54 szazalék felelte azt, hogy az UKIP-re szavazott, 12 szazalék jel6lte meg a
Z6ld Partot, és 9 szazalék felelte azt, hogy ,masra”)
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Ami a bal/jobb torésvonalat illeti, leginkdbb a magukat szélsébaloldaliként jellemzdék
(vagyis akik a politikai spektrumon az 1-est jel6lték meg az 1-t6l 5-ig terjedd skalan) ér-
tettek egyet az erdszakkal (33 személy, illetve 28 szazalék). A teljes mintat tekintve a szél-
sGbaloldal minddssze 15 szazalékot tesz ki.

Ami a politikai aktivitast illeti, az er6szakkal egyetérték szamottevéen nagyobb ardnyban
vettek (vagy vennének) részt a kiilénféle akciékban, mint a valaszadék dsszessége. 61
szazalékuk példaul mar vett részt bojkottban, mig a teljes minta esetében ez az arany
mindossze 42 szdzalék. Hasonloképp, az erészakot tdmogatd alminta 78 szdzaléka mar
vett részt vagy részt venne nem hivatalos sztrajkban, mig a teljes minta esetében ez az
ardny minddssze 48 szazalék; 68 szazalékuk mar vett részt vagy részt venne éplletfogla-
ldsban, mig a teljes minta esetében ez az arany mind&ssze 37 szazalék.

Ami a demokracidval val6 elégedettséget illeti, az erészakot tdmogaték 78 szézaléka
vélaszolta azt, hogy ,egyéltalan nem” vagy ,nem nagyon” elégedett a demokraciaval. Ez
azonban nem kilonbozik szdmottevéen a teljes felmérés eredményeitdl, ahol a vélasz-
addk 74 szazaléka egyaltalan nincs vagy inkdbb nincs megelégedve a demokracidval.
Hasonloképp, az erészakkal egyetérték 77 szazaléka szerint mindenkinek hagyni kellene,
hogy nyiltan kifejezhesse a politikai nézeteit, még akkor is, ha azok szélséséges nézetek.
Ez sem kilonbozik jelentbsen a teljes felmérési eredményektdl, hiszen 6sszesen a vélasz-
addk 68 szazaléka vélekedett igy.

Az erészakkal egyetérték 39 szézaléka vélekedett Ugy, hogy az Egyesilt Kirdlysagnak
»50k” mas nemzetiséghez vagy etnikai csoporthoz tartozé személyt kellene beengednie
az orszagba, mig minddssze 16 szazalékuk vélekedett Ugy, hogy ,egyet sem” lenne sza-
bad beengedni. A teljes mintdban azonban minddssze 20 szazalék jeldlte meg azt, hogy
,sokat” kellene beengedni, 17 szazalék pedig azt, hogy ,egyet sem”.

Arra a kérdésre, hogy a melegeket és a leszbikusokat hagyni kellene-e, hogy éljék a ma-
guk életét, az erészakkal egyetérték 87 szazaléka felelte azt, hogy ,egyetért” vagy ,teljes
mértékben egyetért” (A teljes felmérésben a valaszaddk 86 szzaléka értett egyet, illetve
értett egyet teljes mértékben.)

Ami azt a kérdést illeti, hogy az erészakkal egyetérték mit gondolnak arrél, ha a gyer-
mekeik mas valladsu vagy més nemzetiségli emberekkel baradtkoznak, a leggyakoribb va-
lasz minden kategoéridban az volt, hogy ,teljes mértékben elfogadnd”. (Azonban meg kell
jegyezni, hogy a teljes mintat tekintve a valaszaddk 22 szézaléka nem toltdtte ki ezt a
kérdést.)
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Vélemények arrdl, ha a valaszadd gyerekei mas vallasi vagy etnikai cso-
porthoz tartozé emberekkel baratkoznanak
(a 'teljes mértékben elfogadnd’ vdlaszok szdzalékos ardnya, az er6szakkal egyetértok, illetve
az 6sszes megkérdezett kérében)

afrikaiakkal zsidokkal | muszlimokkal | romdkkal
a% e,roszakot tamogatdk 33 2 27 )8
korében
a teljes mintéban (az
érdemben valaszoldk 32 43 22 21
korében)
a teljes mintaban (a va-
laszhidnyokkal egyiitt) 25 34 17 17

Ami az intézményekbe vetett bizalmat illeti, az erszakkal egyetérték kozott minden ka-
tegoridban azok vannak a legnagyobb aranyban, akik egyaltaldn nem biznak az intéz-
ményekben. Azonban, mint a fentiek esetében, ez az arany is tiikrozi az 9sszes felmérést
kitélték aranyait. Erdekes médon ezek az eredmények azt mutatjak, hogy kiiléndsen a
rendbrségbe vetett bizalom hidnya kilonbézteti meg az erészakkal egyetérték halmazat
a teljes mintatol.

Politikai intézményekbe vetett bizalom
(az ‘egydltaldn nem bizom benne’ vdlaszok szdzalékos ardnya, az er6szakkal egyetérték,
illetve az dsszes megkérdezett kbrében)

Y X a teljes mintaban a teljes mintaban
az erészakot tamo- . ) . .
Atk kirében (az érdemben véla- | (a valaszhidnyokkal
9 szolok korében) egyutt)
Brit kormany 48 46 37
Brit parlament 43 41 33
Eurépai Parlament 44 62 50
Jogrendszer 25 24 19
Renddrség 28 19 16
Politikai partok 47 42 34
Politikusok 55 53 43
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Osszefoglalé megdillapitdsok
A fiatalok nagyobb aranyban tamogatjak elvben a terrorizmust.

Azok, akik nem biznak a jogrendszerben, nagyobb ardnyban tdmogatjék az erd-
szakot.

A bevéandorlas ellenzése a terrorizmus nem tdmogatdasaval korreldl.

Az eredmények arra utalnak, hogy a nagyobb politikai partoktél valé tavolsagtar-
tas korreldl az erészak tAmogatésaval, noha a rendérségben valé bizalom hidnya is
fontos tényezének tinik.

Viszonylag erds korrelacié figyelheté meg a politikai aktivizmus kilonb6z6 formai
és az er@szakos cselekmények tdmogatdsa kozott.
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A Magyarorszagon végzett kutatas eredményei

A vélaszaddk toborzasa Magyarorszagon ugy tértént, hogy 11 politikai part és mozgalom
tdmogatdit céloztuk meg. Kiilon kampényban szélitottuk meg az egyes partok tamoga-
toit, nem és életkor szerint, hogy a lehet6 legreprezentativabb keresztmetszetet kapjuk a
kulonféle partok tdmogatairdl.

A hirdetések és a felmérések egyarant magyar nyelv(ek voltak. Osszességében 4991 va-
laszt kaptunk. Azokat a felméréseket vettiik figyelembe, amelyeknek legalabb a harom-
negyedét kitoltotték. Az aldbbiakban minden kérdés esetében feltiintetjiik azt is, hogy
hany szazalékban maradt megvalaszolatlan az adott kérdés.

Demogrdfiai jellemz6k

A vélaszaddk tobbsége (53 szazalék) férfi, 39 szazaléka né volt. Két szazalék nem kivant
valaszolni, hat szazalék nem valaszolt.

A vélaszaddkat életkoruk alapjan hat csoportra bontottuk. A legnagyobb korcsoport az
56-65 évesek korosztalya volt (a valaszadok 32 szazaléka). A tovabbiak a kovetkezdkép-
pen oszlottak meg: 12 szézalék 16-25 éves; 7 szazalék 26-35; 6 szazalék 36-45; 18 sza-
zalék 46-55; 20 szazalék 66-75 éves; 4 szazalék pedig 76-nal id6sebb. Egy szdzalék nem
valaszolt az életkorra vonatkozo kérdésre.

Ami a vélaszaddk lakohelyét illeti, 34 szézalékuk nagyvarosban él; 33 szdzalékuk kozepes
méret( varosban vagy kisvarosban; 20 szdzalékuk faluban. A maradék nagyvaros kertva-
rosaban (8 szazalék), illetve tanyén (1 szazalék). Ot szazalék nem valaszolt.

Osszességében a valaszaddk 35 szazaléka fizetett munkahelyen dolgozik, 36 szézalékuk
nyugdijas, 6 szazalékuk tanul. A munkanélkiiliek aranya csupén 4 szazalék volt. (Ot szaza-
Iék nem vaélaszolt.) Képzettséglk szerint 36 szazalékuk felséfoku oktatasi intézményben
végzett, ugyancsak ennyi volt a kozépiskoldban végzettek aranya, 18 szazalék pedig szak-
iskolaban végzett.

Ami a politikai nézeteket illeti, megkérdeztiik a résztvevbket, hogy kire szavaztak a 2014.
aprilisi parlamenti valasztason. 51 szézalékuk a baloldali k6z6s listara (MSZP-Egyiitt-DK-
PM-MLP) voksolt. 18 szazalékuk a Fidesz-KDNP listara. 13 szézalék pedig azt valaszolta,
hogy a Jobbikra szavazott. Tovabbi 5 szazalék azt felelte, hogy nem szavazott, a kérdé-
ivet kitolték 9 szazaléka nem valaszolt erre a kérdésre. Az igy kapott minta jelentésen
eltolédik a baloldal irdnyaba — a résztvevék kdzott sokkal nagyobb ardnyban vannak a
baloldaliak, mint a teljes lakossagban.

Azt is megkérdeztiik a résztvevéktdl, hogy kire szavaztak a 2014. majusi eurdpai parla-
menti valasztdsokon. 42 szazalék vélaszolta azt, hogy a DK-ra, 16 szazalék a Fideszre, 12
szazalék a Jobbikra, 4 szazalék pedig az MSZP-re.
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A retrospektiv szavazasi aranyokat erésiti meg a politikai bal-jobb skélan tortént 6nelhe-
lyezés is. Az érdemi valaszadok 34 szazaléka a szélsébaloldalra sorolta magat (az 1-5-6s
skalan az 1-t jelolte meg). Tovabbi 13 szazalék a 2-est (balk6zép), 13 szazalék a 3-ast (ko-
zép); 11 szazalék a 4-est (jobbkozép); 22 szazalék pedig az 5-6st (szélséjobb). A valaszolok
7 szazaléka nem tudta elhelyezni magat a politikai spektrumon.

Politikai és tdrsadalmi attitiidék

A kutatdas soran a résztveviknek feltettiink néhany olyan kérdést is, amelyek a demok-
racidval, a szabad véleménynyilvanitassal és a bevandorlassal kapcsolatos attitlidokre
kérdeztek ra, illetve arra, hogy a valaszadd szivesen baratkozna-e mas etnikai vagy vallasi
csoportba tartozé emberekkel.

Az eredmények azt mutatjik, hogy a valaszadok 6sszességében nem elégedettek a ma-
gyar demokracia miikodésével: csupan 14 szazalékuk valaszolta azt, hogy nagyon vagy
viszonylag elégedett.

Elégedettség a demokracia miikodésével Magyarorszagon

= Nagyon elégedett
Viszonylag elégedett
Valaszhidny

= Nem tulsdgosan elégedett

® Egyaltaldn nem elégedett

Amikor ezeket az adatokat lebontottuk a politikai spektrumon valé elhelyezkedés alap-
jan, szamottevd kilonbség mutatkozott a szélsébaloldalon, a szélséjobboldalon, illetve a
kdzépen elhelyezked&k valaszai kozétt. A ,széls6baloldalon” elhelyezkedéknek (az 1-est
vélasztéknak) mindossze 1 szazaléka elégedett a demokracidval. Ezzel szemben azoknak,
akik a szélséjobboldalon helyezték el magukat (akik az 5-6st vélasztottak), 18 szazalé-
ka elégedett. Akik az 1-est vagy 2-est valasztottak (bal és szélsébal), nagyobb aranyban
mondtak elégedetlennek magukat, mint akik a 4-est vagy az 5-0st valasztottak (jobb és
szélséjobb). Ennek hatterében minden bizonnyal az all, hogy a magukat baloldalra pozi-
ciondlok valamelyik baloldali ellenzéki parttal szimpatizalnak és nem az aktudlis jobbko-
zép Fidesz kormannyal.
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Eletkor alapjan a 35 év alattiak elégedetlenebbek, mint a 36 fol6ttiek (elképzelhets, hogy
ez egy harmadik valtozdval, pl. a politikai nézetekkel van dsszefiiggésben). A 36 folottiek
58 szazaléka,egyaltalan nem elégedett’, szemben a 36 folottiek 38 szazalékaval.

A szabad véleménynyilvanitasrdl is megkérdeztiik a résztvevéket. A kérdés ugy hang-
zott, hogy egyetértenek-e a kovetkezd két allitassal: ,Mindenkinek hagyni kellene, hogy
nyiltan kifejezhesse a politikai nézeteit, még akkor is, ha azok széls6ségesek’, illetve ,Meg
kell akadalyozni, hogy azok, akiknek szélséséges politikai nézetei vannak, nyiltan kifejt-
hessék azokat.” A valaszaddk meglehetésen megosztottak voltak ebben a kérdésben. Mig
39 sz4zalékuk a szélséséges politikai nézetek nyilvdnossaga mellett, mig 36 szazalékuk
megakadalyozna az ilyen nézetek nyilvanos kifejtését. Ugyanakkor magas volt azok ara-
nya (25%), akik nem tudtak, vagy nem vélaszoltak a kérdésre. A magyar mintan kapott
aranyok érdemben eltérnek az Egyesiilt Kirdlysagban végzett felmérés eredményétél,
ahol a valaszaddk nagyobb ardnyban értenek egyet azzal, hogy mindenkinek hagyni kel-
lene, hogy nyiltan kifejthesse a politikai nézeteit (56 szazalék, szemben az ellenzék 20
szazalékos aranyaval).

Nézetek a szabad véleménynyilvanitasrol

= Mindenkinek hagyni kellene, hogy
nyiltan kifejezhesse a politikai
nézeteit, még akkor is, ha azok
szélsGségesek
Vélaszhidny

= Meg kell akadalyozni, hogy azok,
akiknek szélséséges politikai nézetei
vannak, nyiltan kifejthessék azokat

Csakugy, mint az el6z6 kérdés esetében, itt is komoly kilonbséget jelentett a valasza-
dé elhelyezkedése a politikai spektrumon. A szélsébaloldalon elhelyezkedék nagyobb
ardnyban (57 szézalékban) vélekedtek ugy, hogy egyes embereket meg kell akadalyozni
a nézeteik kifejtésében, mint a magukat szélséjobboldalinak tartdk (24 szazalék). Az élet-
kor tekintetében is nagyok a kiilonbségek: a 36 alattiak 49 szézaléka szerint mindenkinek
hagyni kellene, hogy kifejtse a nézeteit, mig a 36 folottieknek csupéan 36 szazaléka gon-
dolja igy. (Es hasonloképp: a 36 alattiaknak csupan 14 szazaléka szerint kellene betiltani
a széls6séges nézetek terjesztését, mig a 36 folottiek esetében ez az arany 41 szazalék.)
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A bevandorlék kapcsdn szintén erds megosztottsag jellemezte a mintat. Mikdzben a
megkérdezettek 36 szdzaléka a kllfoldon él6 nem magyar nemzetiségtiek kozil soknak,
vagy jé néhanynak megengedné, hogy Magyarorszagra jojjon élni, kozel ugyanennyien
voltak, aki csak kevésnek, vagy egyaltalan senkinek sem engedné meg a beteleplilést.

A kiilfoldon él6 nem magyar nemzetiségliek mekkora részének engedné
meg a betelepiilést?

= Sokuknak meg kellene engedni

Jénéhdanyuknak meg kellene
engedni

Valaszhidny

= Keveseknekkellene
megengedni

m Senkinek nem kellene
megengedni

Ha a valaszokat a politikai spektrumon valé elhelyezkedés alapjan bontjuk le, mas kérdé-
sekkel ellentétben itt viszonylag jelentéktelen kulonbséget tapasztalhatunk a csoportok
kozott. (Példaul a szélsébaloldaliak 17 szazaléka véli ugy, hogy Magyarorszagnak sok be-
vandorlét kellene beengednie, a széls6jobboldaliaknak pedig 20 szazaléka.) Ugy tdinik,
az életkor sem fontos tényezd: a 36 alattiak 15 szazaléka szerint sok bevandorlét kellene
beengedni, a 36 folottieknél ez az ardny 17 szazalék.

A felmérésben a kdvetkezé kérdésfeltevéssel mértiik a melegekkel, leszbikusokkal kap-
csolatos attitlidot: ,Mennyire ért egyet a kdvetkezd éllitassal: hagyni kell a meleg férfiakat
és a leszbikus néket, hogy szabadon éljék a sajat életiiket?” Osszességében a megkér-
dezettek 54 szdzaléka értett egyet valamilyen szinten a kijelentéssel, mig 22 szazalékuk
nem, vagy egyaltaldn nem értett egyet vele. 24 szazalékuk nem tudta megitélni, vagy
nem toltotte ki a kérdbiv ezen elemét.

Arrdl is megkérdeztiik a résztvevdket, hogy oOriilnének-e, ha a gyermekeik mas vallasi
vagy etnikai csoporthoz tartozé emberekkel baratkoznanak. Ezt egy 6t0s skalan értékel-
hették, ahol az 1-es szdm azt jelentette, hogy ,egyaltalan nem oriilne”, az 5-6s azt, hogy
Jteljes mértékben elfogadnd” A legerésebb ellenérzés a romékkal kapcsolatban jelent-
kezett, leggyengébb a zsidokkal szemben. Csak a romak esetében voltak tébbségben a
kirekeszt6 vélemények, a masik harom csoport esetében a véleménnyel rendelkezék ko-
z6tt tobbségben voltak az elfogadd allasponttal birok. Mindemellett fontos megjegyezni,
hogy mindegyik esetben magas volt a vélaszhidnyok aranya.
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Vélemények arrdl, ha a valaszadd gyerekei mas vallasi vagy etnikai cso-
porthoz tartozé emberekkel baratkoznanak

romakkal 20 12

muszlimokkal [ {0} 17 n

afrikaiakkal 8/ 8 15

zsiddkkal

m 1 (egyaltaldan nem orilne) m2

m3 4
W5 (teljes mértékben elfogadna) nem tudja / nem vélaszol

A kérdésben szereplé csoporttdl fliggetleniil 6sszességében a politikai spektrum bal ol-
dalén elhelyezked6k nagyobb aranyban fogadnék el, ha a gyerekeik mas vallasi vagy et-
nikai csoportokhoz tartozé emberekkel bardtkoznanak, mint a jobb oldalon elhelyezke-
dék. Eletkor tekintetében pedig a 36 évnél fiatalabbak befogadébbak, mint a 36 foléttiek.

Bizalom az intézményekben

Tobb kérdést tettlink fel azzal kapcsolatban, hogy a vélaszadé bizik-e kiilonféle politikai
intézményekben. A bizalmi szintet egy 6t6s skalan fejezhette ki, ahol az 1-es vélasz azt
jelentette, hogy egydltalan nem bizik, az 5-0s azt, hogy tokéletesen megbizik benne. A
megkérdezettek legkevésbé a kormanyban, illetve a parlamentben biztak. Mindéssze 12-
13 szazalékuk fejezett ki valamilyen szintl bizalmat a két intézmény rant. A nem bizék
szama mind a hat hazai intézmény esetében jelentésen meghaladta a bizalommal ren-
delkez6két. Az egyetlen nemzetkdzi intézmény, az Eurdpai Parlament esetében haladta
meg az inkabb bizdk részaranya a bizalmatlanokét (30, illetve 25 szazalék).

A jogrendszerbe és a rendérségbe vetett bizalom alacsony szintje kiilénosen figyelemre-
méltd. Ez az életkorral nem valtozik szamottevéen.

Szemben az Egyeslilt Kiralysagban végzett felméréssel, a magyar lakossag jobban bizik az
Eurdpai Parlamentben, mint a nemzeti kormanyban. Erdekes médon a 36 év alattiak kissé
kevésbé biznak az EP-ben, mint a 36 fol6ttiek, és a baloldaliak Iényegesen jobban biznak
benne, mint a jobboldaliak.



Politikai intézményekbe vetett bizalom

amagyar

kormanyban 49 8 5

amagyar
parlamentben 41 - J
a politikusokban 31 b 7

amagyar
jogrendszerben

a politikai
partokban
arend6rségben 21 20 20
az Eurdpai
Parlamentben 14 11 19 n

W1 (egyaltalan nem bizik) m2

=
[=Y
H mm | B n

m3 4

W5 (tokéletesen megbizik) nem tudja / nem valaszol

Meglehetésen nagy a kiilénbség a politikai spektrumon valé elhelyezkedés szerint. A
magukat baloldalinak vagy szélsébaloldalinak tarték sokkal kisebb aranyban biznak a
magyar kormanyban, mint a jobboldaliak és a szélséjobboldaliak. (A demokracidrél sz616
kérdéshez hasonldan itt is minden bizonnyal az éll a hattérben, hogy a jelenleg kormany
jobboldali.)

Az er6szakkal kapcsolatos attitid6k

Négy kérdést tettlink fel a résztvevéknek az erészakkal kapcsolatos nézeteikrél. Keresz-
ttdbla-elemzésekkel igyekeztiink megdllapitani, vannak-e korrelacidk az egyes vélaszok
kozott. Az érdekesebb eredményeket az aldbbi tablazatokban mutatjuk.

Altalanos egyetértés tapasztalhaté abban, hogy az erészak alkalmazasa sohasem elfo-
gadhaté politikai célok érdekében. A megkérdezettek 14 szazaléka nem értett egyet va-
lamilyen szinten ezzel a kijelentéssel.
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Az erészak alkalmazasa politikai célok érdekében sohasem elfogadhaté

teljes mértékben egyetért / inkdbb egyetért 67%
egyaltalan nem ért egyet / inkdbb nem ért egyet 14%
valaszhiany 19%

Azok a vélaszadok, akik a politikai spektrum kdzepére helyezték magukat, kissé nagyobb
aranyban értenek egyet azzal, hogy az erészak alkalmazasa nem elfogadhaté (78 szaza-
Iék), mint a jobboldaliak (74 szazalék); és kicsit kisebb ardnyban, mint a baloldaliak (79
szazalék). Ezek azonban csupan minimalis eltérések.

Eletkor tekintetében a 36 évnél idsebbek kissé nagyobb aranyban értenek egyet ezzel
az dllitassal (71 szazalék), mint a naluk fiatalabbak (52 szazalék) - noha ennek a kiilonb-
ségnek részben lehet oka az is, hogy a 36 év alattiak nagyobb ardnyban vélaszolték azt,
hogy nem tudjak. Az egyet nem érték a fiatalabbak kdrében némileg nagyobb aranyban
reprezentaltak (16%), mint az id6sebbek esetében (13%).

Azok, akik jobban biznak a jogrendszerben, nagyobb aranyban értenek egyet azzal az
allitassal, hogy az erészak alkalmazasa politikai célok érdekében sohasem elfogadhato. A
jogrendszerben bizék 84 szazaléka egyetért ezzel az dllitassal, szemben a jogrendszerben
nem bizék 78 szazalékaval.

A rendérséggel vald Osszetlizést a megkérdezettek fele tartotta valamilyen szinten elfo-
gadhaténak, minddssze 6 szdzalék nyilatkozott Ugy, hogy elfogadhatatlan. Az életkornak
némi hatdsa van a valaszokra: a 36 évnél id6sebbek 53 szdzaléka vélekedett ugy, hogy
a renddrséggel vald Osszetlizés megengedhetd, szemben a 36 alattiak 38 szazalékaval.
Mint az varhato, némi korreldcié figyelheté meg a rend6rségbe vetett bizalom és a rend-
6rséggel val6 6sszetlizés megitélése kozott.

Mennyire fogadhat6 el a rendérséggel valé 6sszetiizés?

Elfogadhato 50%
Se nem elfogadhatd, se nem elfogadhatatlan 17%
Elfogadhatatlan 6%
valaszhiany 27%

Az erészak (megiitni valakit) személyes alkalmazésa indokolt esetben a megkérdezettek
bé harmadanak (36%) nem okozna gondot. Tizbél négyen ugyanakkor az ellenkezé allas-
ponton voltak, mig minden negyedik résztvevé nem tudott valaszolni, vagy nem toltotte
ki ezt a kérdést. A magyar mintan kapott ardnyok hasonldk a brit felmérés eredményei-
hez.
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A kor szerinti kereszttablas elemzés azt mutatja, hogy kiildnbség van a 36 év alattiak (44
szazalék egyetért / teljes mértékben egyetért) és a 36 év felettiek kozott (34 szazalék
egyetért / teljes mértékben egyetért). Kis eltérés figyelheté meg az életiikkel elégedett,
illetve elégedetlen valaszaddk kozott. Az életiikkel elégedett vélaszadok 39 szazaléka fe-
lelte azt, hogy szdmukra nem okozna gondot megiitni valakit, mig az életiikkel elégedet-
leneknek 55 szazaléka valaszolt igy.

Szamomra nem okozna gondot megiitni valakit,
ha valéban megérdemelné

teljes mértékben egyetért / inkdbb egyetért 36%
egyaltaldn nem ért egyet / inkdbb nem ért egyet 40%
vélaszhiany 24%

A jelent6s tobbség elutasitja a terrorizmus alkalmazésat, legyen mogoétte barmilyen in-
diték. Csupan a megkérdezettek 8 szazaléka mondta, hogy lehetnek olyan koriilmények,
amikor elfogadhaté a terrorizmus.

A korcsoportok kozott meglehetésen nagy eltérést tapasztaltunk. A 36 évnél fiatalabbak
23 szézaléka ugy vélekedett, hogy a terrorizmus bizonyos koriilmények kozott indokolt
lehet, mig a 36-nal id6sebbeknek csupan 7 szdzaléka gondolja igy. Ami nem meglepé:
hatarozott 6sszefliggés van a kozott, hogy a valaszado ugy véli, az erészak politikai célok
érdekében megengedhetd, illetve hogy bizonyos kériilmények megengedhetdnek tartja
a terrorizmust. Azoknak, akik szerint politikai célok érdekében indokolt lehet az erészak,
18 szézaléka tartja megengedhetdnek a terrorizmust bizonyos koriilmények kdzott, mig
azoknak, akik semmiképpen nem fogadndk el az erészakot, csupén 8 szazaléka.

Vélemények a terrorizmusrol

A terrorizmust az inditékatdl fliggetlenil mindig el

P 70%
kell itéIni
Lehetnek olyan koriilmények, amelyek kdzott a ter- 8%
rorizmus elfogadhaté °
valaszhiany 22%
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Az er6szak tamogatdsdval korreldlé tényezék

Hasonléan a brit kutatasnal alkalmazott modszerhez, a magyarorszagi adatbazison is ki-
I6n megvizsgaltuk azokat a valaszadokat, akik mind a négy elképzelt helyzetre vonatkozd
kérdés esetében tdmogattak az erészakot (vagyis a kdvetkezd kérdések esetében: meny-
nyiben megengedett az er6szak alkalmazasa politikai célok esetében; mennyire elfogad-
hato a renddérséggel valo Osszetlizés; gondot okozna-e megiitni valakit, ha ugy éreznék,
hogy azilleté megérdemli; és a terrorizmust minden esetben elitéInék-e). Az adatok jobb
osszehasonlithatésaga érdekében nem vettiik figyelembe a nem vélaszoldk adatait.

Magyarorszagon 6sszesen 108 megkérdezett mind a négy fenti kérdés esetében egyetér-
tett az er6szakkal (vagy azt felelte, hogy nem tudja). Ezeknek az adatoknak a birtokaban
kozelebbrél is megvizsgélhattuk, milyen demogréfiai és attit(idbeli jellemz&k korreldlnak
az erészak tAmogatasaval.

Ami az életkort illeti, a valaszaddk 32 szazaléka 16-25 év kozotti — ez egyértelm(ien a leg-
nagyobb korcsoport (a kdvetkez6 a 46-55 évesek korosztalya, 19 szazalék). A legkisebb
korcsoport a 76-85 éveseké (minddssze 1 ember), utdnuk pedig a 36-45 évesek kovet-
keztek (6 személy, illetve 6 szazalék).

Nem meglep6é médon inkabb a férfiak tdmogatjak az erészakot — 69 férfi (67 szazalék),
szemben 26 nével (25 szazalék). 8-an felelték azt, hogy inkdbb nem vélaszolnak.

Ami a lakoéhelyet illeti, leginkabb a kdzepes és kisvarosokban él6k fogadnék el az eré-
szakot, 0sszesen 47-en, ami 44 szazaléknak felel meg - annak ellenére, hogy az 6sszes
vdalaszadénak minddssze 33 szdzaléka él ilyen telepiiléseken.

A foglalkoztatottsagi és iskoldzottsagi adatokat tekintve leginkabb a fizetett munkahe-
lyen dolgozdk (39 személy, 36 szazalék), illetve a legmagasabb képzettségi szintnek a
kozépiskolat megjeldl6 valaszadok (41 személy, 38 szazalék) értettek egyet az erészakkal.
Ez nagyjabdl megfelel a teljes felmérés aranyainak.

A partvélasztasi preferencidkat illetéen az erészakkal egyetérték kozil 41 személy (39
szazalék) azt valaszolta, hogy a 2014-es parlamenti valasztadsokon a Jobbikra szavazott;
24 szazalékuk a baloldali k6z0s listara voksolt. Tovabbi 13 szazalék azt felelte, hogy nem
szavazott. Ami az eurdpai valasztasokat illeti, az er6szakot elfogadé csoport 49 szazaléka
a Jobbikra szavazott, 15 szazaléka pedig a DK-ra.

Ez nagymértékben kiilonbozik a teljes minta adataitél, amelyek szerint csupén 14 sza-
zalék vélaszolta azt, hogy a Jobbikra szavazott a legutébbi parlamenti valasztasokon, 6
szazalék pedig azt valaszolta, hogy nem tudja. (A 2014. majusi eurdpai valasztasokon 50
szazalék szavazott a DK-ra, és csupan 14 szazalék jeldlte meg a Jobbikot.) Azaz az erésza-
kot elfogadé csoportban a Jobbik szavazoi erésen felll-, mig a DK szavazoéi jelentésen
alul vannak reprezentalva.
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Ami a bal/jobb térésvonalat illeti, leginkabb a magukat szélséjobboldaliként jellemzék
(vagyis akik a politikai spektrumon az 5-0st jelolték meg) értettek egyet az erészakkal (42
személy, illetve 40 szdzalék). Mikdzben a teljes mintét tekintve a szélséjobb mind&ssze 22
szazalékot tesz ki.

Ami a demokracidval val6 elégedettséget illeti, az erészakot tdmogatdék 79 szézaléka
vélaszolta azt, hogy ,egyéltalan nem” vagy ,nem nagyon” elégedett a demokraciaval. Ez
azonban nem kiilénbozik szamottevden a teljes felmérés eredményétdl, mely szerint a
vélaszaddk 80 szazaléka egyaltaldn nincs vagy inkdbb nincs megelégedve a demokréci-
aval.

Ettdl eltéréen viszont, az er6szakkal egyetérték 75 szazaléka szerint mindenkinek hagyni
kellene, hogy nyiltan kifejezhesse a politikai nézeteit, még akkor is, ha azok szélséséges
nézetek. Ez jelentésen kiilonbozik a teljes felmérési eredményektél, hiszen 6sszesen a
vélaszaddk 48 szazaléka értett egyet ezzel az allitassal.

Az erbszakkal egyetérték 46 szazaléka vélekedett gy, hogy Magyarorszagnak ,kevés”
mas kulturdhoz vagy etnikai csoporthoz tartozd személyt kellene beengednie Magyar-
orszagra. Mindossze 8 szdzalékuk gondolja ugy, hogy,jo néhanyat” be kellene engednie,
9 szazalék pedig ugy, hogy ,sokat” A teljes mintadban 36 szazalék jellte meg azt, hogy
Jkeveseket”kellene beengedni, 24 szazalék azt, hogy,jé néhanyat’, 21 szazalék pedig azt,
hogy ,sokat"

Arra a kérdésre, hogy a melegeket és a leszbikusokat hagyni kellene-e, hogy éljék a ma-
guk életét, az er6szakkal egyetértdk 44 szazaléka felelte azt, hogy ,egyetért” vagy ,teljes
mértékben egyetért”. (A teljes felmérésben a valaszaddk 68 szazaléka értett egyet, illetve
értett egyet teljes mértékben.)

Ami azt a kérdést illeti, hogy az er6szakkal egyetérték mit gondolnak arrél, ha a gyerme-
keik mds valldsu vagy mas kultirdhoz emberekkel baratkoznak, a leggyakoribb valasz
minden kategdridban az volt, hogy ,egyaltaldn nem fogadna el”. Ez az eredmény jelen-
tésen kulonbozik a teljes felmérés eredményeitdl — az erészakkal egyetérték minden
esetben szamottevéen magasabb ardnyban jel6lték meg azt a vélaszt, hogy ,egyéltalan
nem fogadnak el’, kiiléndsen a romakra vonatkozo kérdésnél.
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Vélemények arrdl, ha a valaszadd gyerekei mas vallasi vagy etnikai cso-
porthoz tartozé emberekkel baratkoznanak
(az 'egydltaldn nem fogadnd el vdlaszok szdzalékos ardnya, az er6szakkal egyetértok, illetve
az 6sszes megkérdezett kérében)

afrikaiakkal zsidokkal muszlimokkal romakkal
a% e,roszakot tamogatdk 2 )8 17 51
korében
a teljes mintaban (az ér-
demben vélaszolok ko- 1 12 13 26
rében)
a teljes mintaban (a va-
laszhidnyokkal egyiitt) 8 2 10 20

Ami az intézményekbe vetett bizalmat illeti, az er6szakos alminta és a teljes minta kdzott
az alegjelentdsebb kiilonbség, hogy az elébbiben szamottevéen nagyobb aranyban vol-
tak azok, akik nem biznak a jogrendszerben és az Eurépai Parlamentben. Ez az Egyesiilt
Kiradlysagban végzett felmérés soran éppen forditva volt. A magyar kormany felé bizal-
matlanok aranya érdekes médon az erészakos almintaban lényegében megegyezett a
teljes minta érdemi valaszadoéi kozott kapott értékkel.

Politikai intézményekbe vetett bizalom
(az ‘egydltaldn nem bizom benne’ vdlaszok szdzalékos ardnya, az er6szakkal egyetérték,
illetve az dsszes megkérdezett kbrében)

Y a teljes minta- . _—
az er6szakot i a teljes minta-
i , ban (az érdem- ‘ -
tamogatdk i , ban (a valaszhia-
korében ben vélaszolok nyokkal egyiitt)
korében) y 9
magyar kormany 63 64 49
a magyar parlament 49 53 1
Eurépai Parlament 44 19 14
Jogrendszer 51 39 30
Renddrség 31 28 21
Politikai partok 28 27 20
Politikusok 44 41 31
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