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In der Studie werden die Ergebnisse eines zweijahrigen Forschungsprojektes, in des-
sen Mittelpunkt Einstellungen zu politisch motivierter Gewalt standen, zusammen-
gefasst. Durchgefilhrt wurde das Projekt mit dem Titel ,Entwicklung innovativer
Methoden fiir die vergleichende Forschung zum Thema Gewaltradikalisierung unter
Jugendlichen zur Praventionsunterstiitzung” durch Political Capital. Einzelne Aspekte
des Forschungsthemas untersuchte unser Partner bei diesem Projekt, DEMOS UK.
Unterstlitzung erfuhr das Projekt durch das Programm ,Pravention und Bekdampfung
von Kriminalitat” (ISEC) der Europaischen Kommission und durch die Open Society
Foundations.

Bei Initiilerung des Projektes stlitzten wir uns auf die Erfahrung, dass, wahrend gute
Vergleichsdaten eine notwendige (aber nicht ausreichende) Voraussetzung fir gute
Politikstrategien und Entscheidungen zur Vorbeugung politisch motivierter Gewalt
sind, hdufig exakte Datensatze fiir einen Vergleich des Gewaltanwendungspotenzials
in verschiedenen Landern und Gemeinschaften fehlen. Ziel unseres Pilotprojektes war
es, gute traditionelle und neue vergleichende Forschungsmethoden zu entwickeln und
zu testen, um eine Bewertung der Gefahr einer Gewaltradikalisierung durch Ermittlung
gefahrdeter Gruppen in den EU-Mitgliedsstaaten, in denen die Rechtfertigung und
Verherrlichung von Gewalt eine Gefahr darstellt, vornehmen zu kénnen. Wir hoffen, dass
uns dieses Projekt dabei hilft, zu einem klaren Bild des Gewaltextremismus und dessen
sozialen Ursachen zu gelangen und dadurch die Wirksamkeit des Praventionsprogrammes
in Zukunft zu erhéhen.

Die Untersuchung umfasste verschiedene Aktivitaten, die nachstehend zusammenge-
fasst werden:

Hasskriminalitat — Statistik und Rechtslage

Zunachst wurden anhand internationaler Berichte zur Hasskriminalitdt einschlagige
statistische Angaben gesammelt und Hasskriminalitatsmodelle sowie Informationen
zur Rechtslage zusammengetragen. In diesem Teil der Untersuchung werden die
Hauptdefinitionen von Hasskriminalitat, international statistische Daten zu diesem
Phdanomen und Mdoglichkeiten fiir deren Nutzung in Forschung und Politik mit ei-
nem Ausblick auf theoretische Erlduterungen aufgefiihrt. Darliber hinaus werden die
Schwachstellen solcher Datensatze erortert.

Vorhandene Datensatze zum Thema Hasskriminalitat

Zweitens wurde die einschldgige Literatur Gber Hasskriminalitdt, Gewaltextremismus,
Gewaltbereitschaft und verschiedene Ansatze zu deren Messung gesichtet. Dieser Teil
der Studie beinhaltet einen Uberblick tiber die einschligige Bibliografie aus verschie-
denen Bereichen der Sozialwissenschaften, die sich mit politisch motivierter Gewalt,
Hasskriminalitat und Hassreden befassen.



Der theoretischen Zusammenfassung folgen empirische Analysen zweier unterschied-
licher Datenbanken mit Angaben zu gewalttdtigen Verhaltensweisen mit dem Ziel,
die Bestimmungsfaktoren fiir politisch motivierte Gewalt zu ermitteln. Obwohl die
empirischen Ergebnisse mit gewissen Erkenntnissen der theoretischen Modelle tiber-
einstimmen, wird in diesem Abschnitt der Studie auch auf die Grenzen empirischer
Untersuchungen hingewiesen.

Meinungen zu politisch motivierter Gewalt — CAPI- und CAWI-Er-

hebungen

Auf der Grundlage vorhandener Daten und Literatur zur Hasskriminalitat fiihrten wir un-
sere eigene empirische Untersuchung durch, um einen neuen Ansatz fiir die Messung
von Rechtfertigung und Verherrlichung politisch motivierter Gewalt zu entwickeln. Mit
Hilfe von zwei verschiedenen Formen der Befragung untersuchten wir die Einstellungen
zu Gewalt im Allgemeinen und gewalttdtigen Handlungen im Besonderen, ferner de-
ren Akzeptanz und, wiederum allgemein, Meinungen lber Gewalt und Einstellungen
zu ihr in Ungarn und im Vereinigten Kénigreich im Jahr 2014. Eine der angewendeten
Methoden war eine persénliche Befragung (im Weiteren: CAPI), die Ipsos in Ungarn und
Ipsos Mori im Vereinigten Konigreich im Rahmen ihrer regelmaBigen Omnibusumfragen
(Mehrthemenumfragen) durchfiihrten, wéahrend es sich bei der anderen Methode um
eine Online-Erhebung (im Weiteren: CAWI), die Demos UK vornahm, handelte. Die
Befragten waren Personen, die liber Werbeeinblendungen auf Facebook gebeten wur-
den, einen Fragebogen auszufiillen, wobei die Werbeanzeigen auf den Facebook-Seiten
der Benutzer, die zu den wahrend der Vorbereitungsphase festgelegten Zielgruppen ge-
horen, eingeblendet wurden.

Mit der Untersuchung wurden zwei Ziele verfolgt. Einerseits wollten wir unter
Anwendung sowohl herkdmmlicher als auch innovativer Forschungsmethoden fol-
gende Fragen beantworten: 1) Welche sozialen Gruppen akzeptieren und rechtfertigen
Gewalt (hauptséchlich durch politische Uberzeugungen und Ideologie motiviert) am
meisten? 2) Welche demographischen und sozialen Merkmale und Haltungen verbergen
sich hinter der Akzeptanz politisch motivierter Gewalt? Wir scheuten keine Miihe, die
Umfragen in Ungarn und dem Vereinigten Konigreich methodisch so dhnlich wie mog-
lich zwecks vergleichbarer Ergebnisse durchzufiihren. Nachstehend werden die genauen
Ergebnisse der Untersuchung ebenso wie die Schlussfolgerungen aus einer multivariab-
len Statistikanalyse der ungarischen CAPI-Reprasentativerhebung préasentiert.

Social Media Mapping - Recherchen mittels Facebook und Twitter

Im Rahmen der Studie wurde auch eine Analyse einiger populistischer und rechtsextre-
mer Facebook-Seiten und Twitter Accounts in Ungarn und dem Vereinigten Konigreich
vorgenommen. Unser Ziel bestand darin, die praktische Vorgehensweise dieser Gruppen
bei der Nutzung sozialer Medien genauer zu beleuchten.



Obwohl zunehmend anerkannt wird, dass diese Gruppen soziale Medien aktiv nutzen,
mangelt es an Recherchen dazu, wie genau sie dies tun. Unsere Untersuchung trug
Pilotcharakter, da noch keine fest etablierten ,Best-Practice”-Methoden zur Erfassung
und Auswertung diesbezliglicher Daten existieren.

Die Verfasser der vorliegenden Untersuchung méchten den Kollegen der Europdischen
Kommission (GD Inneres) und der Open Society Foundations fiir ihre Unterstiitzung und
aufschlussreichen Bemerkungen danken.

Samtliche Fehler und Auslassungen sind unsere eigenen.
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Hasskriminalitat —Statistik und Rechtslage

Obwohl die Definition und Messung verschiedener Diskriminierungsindikatoren
fuir sowohl die EU als auch die UNO Prioritét besitzen, haben Behérden bisher noch
keine Standarddefinition fur Hasskriminalitat auf nationaler und internationaler
Ebene in einer Zeit, in der im Zuge der Wirtschaftskrise zahlreiche soziale Gruppen
in Europa zu Opfern werden, getroffen. Darliber hinaus zeigt sich in den diversen
EU-Rechtsverordnungen und —praktiken eine Art,Opferhierarchie’, bei der einige
Gruppen aul3erordentlichen Schutz und Anerkennung erfahren, andere dagegen
schutzlos sich selbst iberlassen werden.

Zuganglichkeit, Nutzung und internationaler Vergleich von verfiigbaren Daten zur
Hasskriminalitat werden durch ein groBes Maf3 an Latenz (unzureichende Meldung
und Erfassung) sowohl seitens der Opfer als auch der Behorden erschwert. Eine
erfolgreiche Datensammlung hangt stark davon ab, ob der Staat Daten zu nationa-
len/ethnischen Minderheiten erfasst, ob rassenmotivierte Vergehen strafrechtlich
verfolgt werden und Mitgliedsstaaten rassistische Gewalt als soziales Problem an-
erkennen. Ein weiteres Erschwernis liegt in den unterschiedlichen Methoden, mit
denen internationale Organisationen Daten erfassen und kategorisieren, weshalb
keine umfanglichen Datensatze fiir landeriibergreifende Untersuchungen und Ver-
gleiche angelegt werden kdnnen.

Die Verteilung von offiziellen und NGO-Daten zur Hasskriminalitat ist in der Euro-
paischen Union dufBlerst ungleich. Wahrend in Ost-Stidosteuropa kaum Informati-
onen vorhanden sind, gibt es in Nord- und Westeuropa, so zum Beispiel in Frank-
reich oder Deutschland, eine Fille von Informationen tiber Hasskriminalitét.

In einem Bericht zu diesem Thema (dem RAXEN-Bericht) und den meisten nachfol-
genden Berichten wird die grundsatzliche Schlussfolgerung gezogen, dass Hass-
verbrechen typischerweise von jungen Mannern, Mitgliedern extremistischer poli-
tischer Organisationen und Personen, die keiner solchen Organisation angehoren,
begangen werden.

Wichtige theoretische Erklarungen fir rassistische Gewalt sind folgende: (1) Kon-
kurrenzkampf um begrenzte Ressourcen, (2) wachsende Anzahl von Minderhei-
ten, (3) Existenz rechtsextremer Parteien und ihr Einfluss auf junge Menschen und
schlieBlich (4) landerspezifische, rassistische Subkulturen. Erkldrungen auf Mikro-
ebene beziehen sich auf Personlichkeitsmerkmale der Straftater, eignen sich je-
doch haufig nur schwerlich zur Ergriindung des Phanomens.

Vorhandene Datensatze zu politisch motivierter Gewalt
Untersuchungen mittels einschlagiger statistischer Methoden decken sich mit theore-
tischen Erkenntnissen, denen zufolge ,gefdhrdete Gruppen’, die zu Gewalt neigen, aus
sozial oder wirtschaftlich benachteiligten, jungen Madnnern bestehen.



Diese Erkenntnisse lassen sich jedoch mangels Daten auf mittlerer oder Makroebene nur
sehr eingeschrankt nutzen, um die Wahrscheinlichkeit fiir das Auftreten gewalttatigen
Verhaltens tatsachlich vorhersagen zu kdnnen.

Theoretisch gibt es zwei verschiedene Méglichkeiten zur Bestimmung einer ge-
fahrdeten Gruppe: den individuell-psychologischen und sozial/gesellschaftlichen
Ansatz. Bei individuell-psychologischen Modellen wird der Versuch unternommen,
die psychologischen Griinde fiir das Begehen einer Straftat zu ermitteln. Im Falle
des psychologischen Modells werden diese Handlungen mit extremer Befangen-
heit erkldrt und auf affektive Stérungen zuriickgefiihrt. Soziopsychologische Er-
klarungen stitzen sich auf die Kleingruppendynamik, wahrend bei soziologischen
Ansétzen die Modernisierungstheorie angewendet wird, die die Aggressivitat jun-
ger Bevolkerungsschichten mit ungiinstigen sozialen Veranderungen verbindet.

Anhand der European Values Study (EVS) 2008 kann eine Gruppe, die zur Terroris-
musakzeptanz starker bereit ist, umrissen werden. Diese Gruppe ist weniger gegen
einen starken Fuhrer, die Herrschaft einer technokratischen Regierung oder die
Armee und hat bedeutend weniger Vertrauen in demokratische Institutionen. Die
EVS-Datenbank beweist, dass zwischen einzelnen Landern enorme Unterschiede
bestehen.

Empirische Erkenntnisse haben eigene Grenzen, da eine Klassifizierung anhand
von Antworten auf ein einzelnes Thema erfolgt und dies nicht automatisch die Be-
wertung der Befragten als Personen, die zur Gewaltakzeptanz neigen, rechtfertigt.

Daten empirischer Analysen scheinen friihere Erkldrungsmodelle und Untersu-
chungsergebnisse in Bezug auf Personen, die Hassstraftaten begehen, zu bekraf-
tigen. Psychologischen, soziologischen und wirtschaftlichen Modellen zufolge
bestehen Gruppen, die stérker zu Gewalt neigen, hauptsachlich aus jungen Men-
schen, wirtschaftlich und sozial benachteiligten Personen und Médnnern. Auch au-
toritdre Haltungen spielen eine wichtige Rolle.

Die wichtigste Schlussfolgerung aus der empirischen Analyse besagt, dass die Ak-
zeptanz politisch motivierter Gewalt, die Ermittlung diesbeziiglicher Haltungen
und eine auf diese Ergebnisse gestiitzte Identifizierung nicht bedeuten, dass je-
mand solche Handlungen auch tatsédchlich begeht. Daher sind eine Definition ge-
fahrdeter Gruppen und die Sondierung pradiktiver Faktoren nur bei gleichzeitiger
Beriicksichtigung zusatzlicher sozialer Kontexte moglich.



Meinungen zu politisch motivierter Gewalt — unsere eigenen
CAPI- und CAWI-Recherchen

Herkémmliche Umfrageergebnisse (CAPI) in Ungarn

Ein Viertel der Befragten in Ungarn glauben, dass Demokratie und politische moti-
vierte Gewalt miteinander vereinbar sind. Ein Flinftel meint, dass in einigen Fallen
Lder Zweck die Mittel heiligt, und 12 Prozent sind der Auffassung, dass Terrorismus
unter bestimmten Umstanden akzeptabel sei. Wahler der rechtsextremen Partei
Jobbik waren zu Gewalt positiver eingestellt.

Wir versuchten herauszufinden, welches einerseits die ideologischen Ziele!, mit
denen sich Gewalt rechtfertigen lasst, und andererseits die sozialen Gruppen?, ge-
gen die die Befragten Gewalt fiir akzeptabel halten, sind. Ein Drittel der Befragten
glaubt, das sich Gewalt mit keinem der genannten Ziele rechtfertigen lasst, und
weitere 12 Prozent verraten die Meinung, sie sei nur in einem Fall vertretbar. Im All-
gemeinen jedoch erhielten wir Giberraschend hohe Zahlen fiir die Rechtfertigung
von Gewalt aus ideologischen Griinden und gegen einige Gruppen.

Die Mehrheit betrachtet den Schutz der eigenen Familie als ausreichenden Grund
fur Gewalt. Abstraktere Ziele, wie der Schutz der ungarischen Nation und persén-
licher Freiheiten, werden relativ stark beflirwortet (39 bzw. 35 Prozent). Der Anteil
der Beflirworter fiir selbst die am wenigsten bejahten Félle (soziale Ungleichheit
wird unertraglich; Naturressourcen und Aussichten fir kiinftige Generationen wer-
den bedroht) betrug 29 Prozent, obwohl bei diesen Szenarien 35-36 Prozent der
befragten Personen die Anwendung von Gewalt ablehnen, was liber dem Anteil
der Beflirworter liegt.

Terroristen und Kriminelle sind ganz deutlich diejenigen, gegen die nach Meinung
eines betréchtlichen Teils der ungarischen Befragten Gewalt gerechtfertigt werden
kann (63 bzw. 47 Prozent). Das ist allerdings nicht tiberraschend, wenn man be-
denkt, dass es sich hier um die Gruppen handelt, gegen die der Staat fiir gewohn-
lich legitime Mittel der Gewalt im Rahmen der Strafverfolgung anwendet.

40 Prozent der Befragten glauben, dass Gewalt gegen Verrater und Feinde der Na-
tion vertretbar ist. In dieser Hinsicht gibt es keine Meinungsunterschiede zwischen
Rechts- und Linksradikalen. Eine noch schockierendere Zahl ist, dass fast ein Drittel
(29 Prozent) der Befragten Gewalt gegen Roma und 35 Prozent Gewalt gegen Dro-
gensuichtige fir vertretbar halten.

1 Wenn die Familie der befragten Person in Gefahr ist; wenn die ungarische Nation in Gefahr ist,
wenn versucht wird, die personliche Freiheit der befragten Person einzuschranken; wenn der Staat

seine Burger unterdriickt; wenn die Existenzgrundlage der befragten Person bedroht ist; wenn

soziale Ungleichheit unertrdglich wird; wenn Umweltressourcen oder die Zukunft kiinftiger Gene-

rationen bedroht sind.

2 Terroristen; Kriminelle; Verrdter und Feinde der Nation; Drogenstichtige; Personen, die die
Natur zerstoren; linksradikale Gruppen; rechtsradikale Gruppen, Zigeuner; autoritar eingestellte

Personen, die die Demokratie untergraben; Banken; Politiker; multinationale Unternehmen; Juden;

Homosexuelle.



Im Falle autoritarer Personen, die die Demokratie bedrohen, (26 Prozent), der Ban-
ken (25 Prozent) und Politiker (23 Prozent) ist ein Drittel der Befragten der Mei-
nung, Gewalt kdnne gerechtfertigt werden. Dieser Wert betréagt 18 Prozent bei
multinationalen Unternehmen.

Laut 16 Prozent der Befragten kann Gewalt gegen Juden und laut 14 Prozent
Gewalt gegen Homosexuelle gerechtfertigt werden. Dies sind erheblich héhere
Prozentsétze als in GroBbritannien, doch relativ geringe in der Gruppe der Sub-
jekte in Ungarn. Darliber hinaus sind, wie wir aus vorhandenen Untersuchungen
wissen, Homosexuelle und Juden, die oft als machtige Feinde mit starker Lobby
gelten, haufig Ziele verbaler Aggression sind. Sie scheinen als gut identifizierbare
Angehorige bestimmter Minderheitengruppen nicht wichtig zu sein und spielen
stattdessen eine mehr symbolische Rolle im 6ffentlichen Diskurs. Oft werden sie
als einflussreiche Personen mit besonderen Eigenschaften gesehen, die sich gegen
Menschen verschworen, und gleichzeitig zu hassen und zu flirchten sind.

Im ungarischen Sample wurden von uns auch einige spezifische Situationen un-
tersucht. 13 Prozent der ungarischen Befragten sagten zum Beispiel, dass es unter
bestimmten Umstanden vertretbar sei, einen unmoralischen Politiker zu schlagen
oder zu bewerfen, wahrend 79 Prozent dies strikt ablehnen.

Einflisse demographischer Variablen hinter den Einstellungen zu Gewalt waren
allgemein sehr schwach oder nicht vorhanden. Parteiprédferenzen (besonders fiir
die Partei Jobbik) wurden als wichtiger, bestimmender Faktor hinter der Rechtferti-
gung von Gewalt ermittelt. Personen mit mehr Aktivismus und Interesse an Politik
sowie starkeren antisemitischen und Anti-Roma-Einstellungen sowie diejenigen
mit einer stark autoritdren Haltung (Orientierung an rechtem Autoritarismus und
sozialer Dominanz) standen einer Rechtfertigung verschiedener Formen der poli-
tischen Gewalt offener gegeniiber. Fiir wahre Entdeckungen sorgte eine Untersu-
chung der kombinierten Wirkung von Variablen. Wir haben festgestellt, dass Hal-
tungen die wahren Ursachen sind, die die Wirkungen aller Variablen Ubertragen.
Anti-Roma-Haltungen, Antisemitismus und insbesondere rechter Autoritarismus
sowie Orientierung an sozialer Dominanz. Es scheint als wére Parteipréferenz mehr
ein,Symptom” Tatsachlich aber ist die Akzeptanz von Gewalt eine Funktion extre-
mistischer, autoritarer und von Vorteilen gepragter Haltungen.

Herkémmliche Umfrageergebnisse (CAPI) im Vereinigten Kénigreich

Ahnlich wie die ungarischen Ergebnisse haben auch Erhebungen im Vereinigten
Konigreich gezeigt, dass Gewalt dann am akzeptabelsten ist, wenn ,der Familie
Gefahren drohen”. 63 Prozent der Briten meinten, dass Gewalt in diesem Fall bis
zu einem gewissen Grad vertretbar ist. Zustimmung fand Gewalt auch im Fall ,Der
britischen Nation droht Gefahr’, obwohl nicht ganz so stark, als in der vorherigen
Situation. Fast die Halfte aller Befragten ist der Meinung, dass Gewalt in diesem
Fall vertretbar ist. Das am geringsten beflirwortete Szenarium war die Anwendung
von Gewalt ,wenn soziale Ungleichheit unertraglich wird". 23 Prozent der Briten
denken, dass Gewalt in diesem Fall akzeptabel ist, dagegen glauben 39 Prozent,
sie ist es nicht.



Vergleicht man die Daten aus Ungarn und dem Vereinigten Konigreich zeigt sich,
dass Gewalt bei den Briten in den Féllen ,der Familie droht Gefahr” oder ,der bri-
tischen Nation droht Gefahr” auf groRere Akzeptanz trifft, diese in anderer Fallen
aber bedeutend geringer ist.

Im Vereinigten Konigreich ist die Mehrheit der Auffassung, dass Gewaltanwen-
dung gegen Terroristen und ,Verrater und Feinde der Nation” gerechtfertigt wer-
den kann. Besonders stark wird Gewaltanwendung gegen die erstere Gruppe un-
terstiitzt (58 Prozent). In Bezug auf verschiedene ethnischen Minderheiten oder
religidse Gruppen: Gewalt gegen Juden, Zigeuner, Muslime und Zuwanderer wird
kaum befiirwortet — nur 3-6 Prozent der Befragten sind dafiir. Obwohl Gewaltan-
wendung zum Erreichen bestimmter Ziele auch im Vereinigten Konigreich weithin
akzeptiert wird, stellten wir im ungarischen Sample eine viel breitere Akzeptanz
der Gewaltanwendung gegen bestimmte Gruppen, besonders Minderheitengrup-
pen wie Drogenslchtige, Zigeuner und Juden, fest.

Online-Umfrageergebnisse (CAWI)

Die Online-Umfrage, fiir die die Teilnehmer Uber Facebook geworben wurden,
zeigte, dass jingere Menschen im Sample Terrorismus proportional starker ak-
zeptieren. Interessanterweise war die Ablehnung der Zuwanderung nicht mit der
Beflirwortung von Gewalt verbunden, wobei mangelndes Vertrauen in die Polizei
dennoch ein wichtiger Faktor zu sein scheint. Ein recht enger Zusammenhang be-
steht zwischen den verschiedenen Formen von politischem Aktivismus und der
Beflirwortung von Gewalthandlungen.

Im Rahmen der Online-Erhebung in Ungarn stie Gewalt bei jiingeren Personen,
Ménnern und Einwohnern von mittelgrof3en bis kleinen Stadten eher auf Befiir-
wortung. In Bezug auf Parteipraferenzen war ein Grof3teil derjenigen, die Gewalt
akzeptieren, Sympathisanten der Partei Jobbik, wobei wir allgemein hohe Befiir-
wortungsraten in politisch ,hyperaktiven” Gruppen feststellen konnten.

Social Media Mapping - Recherchen mittels Facebook und Twitter

Soziale Medien haben die Veroffentlichung und Verbreitung extremer oder offensi-
ver Ansichten leichter gemacht. Rechtsradikale Parteien und Bewegungen sind gut
organisiert und nutzen soziale Medien friih und aktiv, sowohl als Mittel zur schnellen
Verbreitung billiger Propaganda und Schaffung einer kohdrenten Gruppenidentitét als
auch zur Organisierung von Veranstaltungen und Aktivitaten. Bei dieser Recherche wur-
de Folgendes festgestellt:

Soziale Medien sind zu einem wichtigen und aktiven Schauplatz fiir eine breite
Vielfalt an populistischen, rechtsgerichteten Aktivitdten geworden.

Obwohl das Netzwerk grof3 zu sein scheint, wird es von einer relativ kleinen Zahl
engagierter und aktiver Benutzer geleitet.

Dennoch kénnen diese Inhalte ein verhéltnismaBig groBes Publikum auBerhalb
ihrer eigenen Netzwerkbenutzer erreichen.

1



Sie nutzen sowohl Facebook als auch Twitter auf extensive Weise, um Informatio-
nen lber gangige und auch politische Randthemen zu diskutieren und weiterzu-
geben. Ublicherweise teilen diese Gruppen ,Mainstream“-Informationen, um ein
breiteres Publikum zu erreichen.

Obwohl wir zégern, anhand dieser Datensdtze allgemeine Schlussfolgerungen
beziiglich der Offline-Zusammensetzung dieser Gruppen zu ziehen, scheint Soci-
al Media Mapping das perfekte Instrument zu sein, um das Gewaltpotenzial und
dessen Entwicklung im Laufe der Zeit in den sozialen Mediennetzwerken radikaler
und extremistischer Gruppen zu verfolgen.



More politics, less policy
Die Ergebnisse in Ungarn und dem Vereinigten Kénigreich lassen darauf schlief3en,
dass groBeres politisches Interesse und Engagement die Akzeptanz von Gewalt er-
héhen kann. Der Grund dafiir kdnnte darin liegen, dass der politische Diskurs bei
gewissen Themen die 6ffentliche Meinung eher radikalisiert als beruhigt und in
Richtung einer Rechtfertigung ,harscher MaBnahmen®, einschlieBlich der Anwen-
dung von Gewalt, lenkt. Daher kénnte das Gewaltrisiko durch eine Entpolitisierung
bestimmter sensibler Fragen (z. B. Zuwanderung und Fliichtlingsfrage, Minderhei-
ten, Terrorismus) verringert werden. Zu dieser Entpolitisierung kénnte beitragen,
wenn diese Fragen nicht Gegenstand von Parteipolitik waren und gleichzeitig Poli-
tikdebatten, bei denen Experten- und NGO-Diskussionen mehr Raum einnehmen,
verstarkt werden wiirden.

Kontinuierliche Bedrohungsbeobachtung

Da bestimmte Fragen in der Erhebung ein nitzliches Instrument zur Quantifizie-
rung des Gewaltpotenzials in einigen Mitgliedsstaaten zu sein scheinen, moch-
ten wir Meinungsforschern empfehlen, regelmafig internationale Umfragen zur
Akzeptanz, Rechtfertigung und Verherrlichung bestimmter Formen der Gewalt,
einschlieBlich des Terrorismus, durchzufiihren. Die beste Vorgehensweise zur Er-
stellung einer Karte ,Potenzial fir Gewalt” in Europa ware es, einer Eurobarome-
ter-Umfrage einen Fragenblock hinzuzufligen und die Messungen regelmaRig zu
wiederholen. Mit ihrer Hilfe wiirde man nicht nur einen genauen Uberblick tiber
die Dynamik gewalttdtiger Einstellungen erhalten, sondern auch ermitteln kon-
nen, wo sich in der EU die problematischsten Regionen befinden, wodurch wieder-
um eine gute Entscheidungsfindung bei der Vergabe von Férdermitteln fiir Praven-
tions- und Entradikalisierungsprogramme unterstitzt wird.

Ahnlich wiirden regelméaBige Umfragen zur Gewaltakzeptanz in den Mitgliedsstaa-
ten dabei helfen, die sozialen Gruppen, die groBte Aufmerksamkeit verlangen, zu
ermitteln und, moglicherweise, ein gezieltes Eingreifen zu bestimmen. Unsere Un-
tersuchungen in Ungarn und dem Vereinigten Kénigreich deuten darauf hin, dass
junge Manner, die in Stadten wohnen, autoritdre und von Vorurteilen gepragte
Ansichten vertreten sowie eine negative Einstellung zur Polizei haben, die proble-
matischste Gruppe zu sein scheinen.

Neben regelméBigen Erhebungen zu gewalttdtigen Haltungen in den Mitglieds-
staaten, scheint es unerlasslich zu sein, die wichtigsten radikalen und extremis-
tischen sozialen Medienkandle zu beobachten und zu kartographieren. Neue
Methoden kdénnen dabei helfen, die Auswirkungen einzelner Ereignisse in den
sozialen Medien praktisch in Echtzeit zu einzuschatzen, was in groBem Male nicht
nur der Riickverfolgung, sondern auch einer weitsichtigen Vorhersage von gewalt-
tatigen Bedrohungen dienlich wére.



Gemeinschaftsprogramme und Pravention

Gezielte Bildung und Gemeinschaftsprogramme sind in den Gruppen, die poli-
tisch motivierte Gewalt am starksten unterstiitzen, erforderlich, um die Bedrohung
durch Gewalt zu vermindern.

Ideologie scheint ein méchtiges Instrument zur Rechtfertigung und Verherrlichung
von Gewalt zu sein. Indem Perspektiven verandert und historische Beispiele dafiir
angefiihrt werden, dass selbst Gewalt gegen Eigengruppen oft ideologisch ge-
rechtfertigt und verherrlicht wird, kdnnten bestimmte Kreise wechselseitiger Radi-
kalisierung durchbrochen werden.

Als wirkungsvolles Instrument zur Radikalisierungspravention kann sich erweisen,
wenn glaubhafte Stimmen der Opfer von Hassstraftaten, Terrorismus und auch
ehemaligen Extremisten in Bildungsprogramme eingebunden werden. Die Ar-
beitsgruppe PREVENT des Radicalisation Awareness Network sagt dazu in ihrem
Bildungsmanifest®: , Terrorismusopfer und —(iberlebende kénnen ebenso wie ehemali-
ge Extremisten von groBem Wert sein, wenn sie sich in den Unterricht einbringen (...).
lhre Aussagen kénnen auf die Studenten grofSe Wirkung haben und zugleich eine gute
Médglichkeit zum Anstol3en eines Dialogs sein”.

3 Manifesto for Education - Empowering Educators and Schools http://ec.europa.eu/dgs/home-af-
fairs/what-we-do/networks/radicalisation_awareness_network/docs/manifesto-for-education-em-
powering-educators-and-schools_en.pdf Die meisten Arbeitsgruppen im Radicalisation Awareness
Network betonen, wie wichtig derartige Instrumente sind. Mehr unter: http://ec.europa.eu/dgs/
home-affairs/what-we- do/networks/radicalisation_awareness_network/index_en.htm



Einleitung

Die Untersuchung von Hassstraftaten und politisch extremistischem Verhalten ist ein
recht komplexes Unterfangen, denn es handelt sich hierbei um ein Problem, das durch ak-
tuellpolitische Entwicklungen, eine Flut politischer Regelungen, Kriminalitatsforschung,
Gesetzesvollzug und Rechtsfragen beeinflusst wird. Politische und rechtliche
Bedeutung erlangte das Phanomen in engem Zusammenhang mit den Birger- und
Minderheitsrechtsbewegungen in den Vereinigten Staaten der 1960er Jahre, und spa-
ter in Europa aus dem Bedirfnis heraus, extremistische politische Organisationen nach
dem Zweiten Weltkrieg zu verstehen und zu tiberwachen. Obwohl Hasskriminalitét in
rechtlicher und gesetzgeberischer Hinsicht zuerst im staatlichen, Bundes- und selbst glo-
balen Kontext in den USA definiert wurde, betrachtet das amerikanische Rechtssystem,
in dem grofB3er Wert auf die Presse- und Meinungsfreiheit gelegt wird, Hassrede nicht als
ein Thema, das besondere Regelungen erfordert.

Im Gegensatz dazu wurden der Hassrede in Europa nach dem Zweiten Weltkrieg mittels
gesetzlicher Vorschriften, die spezielle Symbole und AuBerungen regeln und verbieten,
Grenzen gesetzt. Allgemeine Regelungen fiir Hassstraftaten wurden erst gegen Ende
des 20. Jahrhunderts nach dem amerikanischen Modell getroffen. Diese Bestimmungen
entwickelten sich daraufhin ab der 2000er Jahre zu Ecksteinen eines internationalen
Systems, das von Europa und der Europdischen Union vorangetrieben wird.

Wahrend in den Vereinigten Staaten politischer Extremismus, der die Gesellschaft und
politische Stabilitdt gefdhrdet, mit dem Begehen spezieller (politischer) Handlungen
beginnt, birgt in Europa die &ffentliche AuBerung einer politischen Meinung bereits
ein Risiko fiir die Gesellschaft. Diese Tatsache verdient besondere Aufmerksamkeit,
da Hasskriminalitdt und Hassrede aus Sicht ihrer Definition und der praktischen
Strafverfolgung im Wesentlichen die zwei Seiten der gleichen Medaille sind, und das
mit weitreichenden Folgen im sich schnell verandernden Info-Kommunikationsumfeld
der heutigen Zeit. Die rechtliche Definition von Hasskriminalitdt ergibt sich aus der
Bekundung der diesbezliglichen Motivation fiir gewdhnliche Straftaten und die
Verletzung der Menschenrechte von Einzelpersonen oder Gruppen, einer Motivation, die
in den meisten Fallen* die Benutzung einer von Vorurteilen gepragten Sprache bedeu-
tet. Mit anderen Worten scheinen in sprachlicher Form ausgedriickte Vorteile und deren
potenzielle Motivationskraft, die zum Begehen einer Handlung fiihren, in den zwei zuvor
genannten Rechtssystemen in einem unterschiedlichen Zusammenhang zu stehen.

Im amerikanischen System basiert die Sanktionierung von Hassrede auf der Vermutung,
dass sie auf eine bereits begangene Handlung folgt und durch diese motiviert ist,
wahrend Hassrede in Europa als Ausdruck einer Absicht interpretiert wird, die zu einer
Handlung in der Zukunft fihrt, was eine Gefahr darstellt.

4 Stillschweigendes Verhalten kann auch als Beweis dienen, obwohl selbst dies in den meisten
Fallen der sprachlichen Herkunft nach eine logische Folge ist.
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Auch in der Rechtsdefinition wird sie als Anstiftung zu Hass bezeichnet. Europdische
Hassrede-Bestimmungen dienen nicht nur dem Schutz der Minderheitsrechte, sondern
auch, dhnlich der englischen und amerikanischen politischen Tradition, der politischen
Stabilitat der demokratischen Ordnung, was die verbleibenden Unterschiede zwischen
dem angelsachsischen und dem kontinentaleuropdischen Rechtssystem, abgesehen
von deren unterschiedlichen historischen Wurzeln, erkldrt. Kein Unterschied zwischen
den beiden Philosophien besteht dagegen im Hinblick auf die Interpretation von
Gefahr, wie sie von extremen Gruppen fiir die Verfassungsordnung und die Erfordernis,
sie zu regulieren, ausgeht. Uberall werden extremistische Ansichten und Handlungen
nach der Rechtsauffassung von organisiertem Verbrechen und Terrorismus, soweit
zutreffend, streng iberwacht und strafrechtlich verfolgt. Zusammengefiihrt werden
beide Philosophien durch die Transparenz des Internets und die Nutzung der Info-
Kommunikationsinfrastruktur, die sich auf immer mehr Bereich des Lebens erstreckt.
Was die Definition anbelangt, wird es immer schwieriger werden, Hassrede und —kri-
minalitdt voneinander abzugrenzen, und, praktisch gesehen, wird die weitverbreitete
Dokumentation rassistischer Meinungen zu einer Situation fiihren, in der die AuBerung
einer ,unschuldigen” Meinung sowohl auf individueller als auch Gruppenebene die
Grundlage fiir die rechtliche Klassifizierung eines Ereignisses bilden kann, das, in Zeit
und Raum von der urspriinglichen Erkldarung getrennt, stattfindet. Aus dem Blickwinkel
der Sozialforschung betrachtet, wird all dies die Untersuchung von Ereignissen, die in
Hassstraftaten enden, und die Rekonstruktion ihrer sozialpsychologischen und sozialen
+Risikofaktoren’, die die Herausbildung von Vorurteilen verursachen oder erleichtern,
Motivationskraft entwickeln und zur Koordinierung von Aktionen, die mdglicherweise
physische Gewalt zur Folge haben, komplizierter machen.

Themen der vorliegenden Untersuchung sind (1) internationale Politik- und wissen-
schaftliche Definitionen fir Hasskriminalitdat und extremistische Gewalt, (2) Praxis
und Schwierigkeiten internationaler Organisationen in Bezug auf die Erfassung
und Verarbeitung von Daten im Zusammenhang mit der Untersuchung von
Hasskriminalitdt, (3) potenzielle kausale Erklarungsmodelle fiir Hasskriminalitdt und
schlie3lich (4) die Notwendigkeit der Trennung von Politik und Problemen, die sich der
Sozialwissenschaftsforschung stellen, um die Operationalisierung,gefahrdeter Gruppen”
zu erleichtern.

Definitionen — Europdische Hasskriminalitatsmodelle

Die Definierung von Hassstraftaten und extremistischer Gewalt erfolgt in einem sich
standig verandernden Regelungsumfeld, was internationale Politikinstitutionen und die
Sozialforschung vor immer neue Herausforderungen bei dem Versuch stellt, sich einen
genauen Uberblick iber ihr Thema zu verschaffen.



Bei unserer Analyse der einzelnen Definitionen stiitzen wir uns auf den Bericht der
Europdischen Agentur fiir Grundrechte (FRA) 2012°, den RAXEN-Bericht® (RAXEN
Jahresbericht, 2005) und den OSZE-Bericht’” (OSZE Jahresbericht, 2011) sowie,
in Ergdnzung dazu, den ebenfalls mit Unterstiitzung durch die FRAU erstellten
Hasskriminalitatsbericht® (Making hate crime visible, 2012). Dariiber hinaus spielen der Rat
der Europaischen Union und der Europdische Gerichtshof fiir Menschenrechte eine zen-
trale Rolle fiir die strafrechtliche Verfolgung, Definition, Registrierung und Prasentation
von Hassstraftaten. In den friihen 2000er Jahren war der Begriff ,Hasskriminalitat” ei-
nes von zahlreichen Instrumenten fiir die begriffliche Erfassung rassistischen und dis-
kriminierender Handlungen. Seit 2012 ist er der zentrale Begriff fuir die strafrechtliche
Verfolgung von Rassismus.

Noch 2005 wurde im Raxen-Bericht beflirwortet, ,rassistische Gewalt” und, spezifi-
scher, ,Hassstraftaten” zu trennen. Als Argument diente, dass ,Hass” die ungleichen
Erfahrungen von Opfergruppen homogenisiere und von tagtéglicher rassistisch moti-
vierter Kriminalitat ablenke, die als,Hass" nicht angemessen beschrieben werden kdnne.
In dem Bericht wird Hasskriminalitat in erster Linie auf rechtsextreme Gruppen, und nicht
auf,gewohnliche” junge, rassistische Straftater, bei denen Hass eine weniger signifikante
Motivation beim Begehen gewalttdtiger Handlungen zu sein scheint, bezogen. In dem
Bericht wird die Verwendung von ,Hasskriminalitdt” als ein méachtiger und allgemeiner
Begriff in der Rechtsprechung europdischer Staaten zur strafrechtlichen Verfolgung
zahlreicher, rassistisch motivierter Straftaten und Gewaltakte anerkannt. Neben der
Uberwachung und Regulierung rechtsextremer Bewegungen in engerem Sinne und der
Gesetzgebung beziiglich zivil- und strafrechtlicher Antidiskriminierungsvorschriften zum
Schutz von Minderheiten fiihrte der Bericht gleichzeitig den Begriff als dritten antirassis-
tischen Pfeiler im europdischen Rechtsarsenal zur rechtlichen Sanktionierung von rassis-
tisch motivierter Gewalt und Kriminalitat aufgrund der Rasse, ethnischen Zugehdrigkeit,
religivsen Uberzeugung, des Geschlechts, kérperlicher und geistiger Behinderung oder
sexueller Orientierung ein (RAXEN-Jahresbericht, 2005:45).

Den Begriff ,Hasskriminalitat” verwendete die OSZE 2003 zum ersten Mal auf einem
Ministertreffen in Maastricht. Heute spielen Fragen der Terminologie im OSZE-Bericht,
der sich auf zahlreiche Lander erstreckt, keine Rolle mehr. Dennoch definiert der Bericht
Hasskriminalitdt aus Sicht des amerikanisch-angelsachsischen Models als hochste und
einzige Kategorie, die aus zwei Bestandteilen besteht: der gewdhnlichen Straftat und der
absichtlichen, auf Vorurteilen beruhenden Motivation des Taters (OSZE-Jahresbericht,
2011:13). In diesem Bericht wird zwischen ,hassmotivierter Straftat” und ,hassmotivier-
tem Vorfall” unterschieden, wobei, ungeachtet der Motivation, Letzterer entweder die
Toleranzschwelle des Strafrechts nicht erreicht oder gegebenenfalls die Handlung nicht
unter das Strafrecht fallt (OSZE-Jahresbericht, 2011:14).

5 Annual Report 2012, Fundamental rights: challenges and achievements in 2012

6 Racist Violence 15 EU Member States, ‘A Comparative Overview of Findings’ from the RAXEN
National Focal Points Reports 2001-2004, April 2005

7 Hate Crimes in the OSCE Region: Incidents and Responses, Annual Report for 2011
8 Making hate crime visible in the European Union: acknowledging victims’rights, 2012
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In Bezug auf Motivation und gestiitzt auf die Berichte der Mitgliedsstaaten wird im
OSZE-Bericht zwischen Vorurteilen aufgrund ethnischer Zugehérigkeit/Herkunft/
Minderheit, des religitsen Glaubens, der Rasse/Hautfarbe, sexuellen Orientierung,
Staatsangehorigkeit, des Geschlechts, der Sprache, korperlicher und geistiger
Behinderung, der Transsexualitdit und anderer Vorurteilskategorien unterschie-
den (OSZE-Bericht, 2011:17). Im FRA-Bericht zur Hasskriminalitat wird diese klar als
Schlisselkategorie definiert, zugleich direkt in das europaische Hasskriminalitatsmodell
eingefligt und vom angelsdchsischen Modell abgegrenzt.

Im Wesentlichen ist ,Hasskriminalitdt” der FRA-Definition zufolge ein Teil des
Menschenrechtskonzepts, einerseits gestiitzt auf die Rechtsauslegung des Europdischen
Gerichtshofes flir Menschenrechte und andererseits auf den Rahmenbeschluss
2008/913/JI des Rates der Europédischen Union zur strafrechtlichen Bekdampfung be-
stimmter Formen und Ausdrucksweisen von Rassismus und Fremdenfeindlichkeit. Die
EGMR-Fallstudie beruft sich auf Artikel 14 der Europdischen Menschrechtskonvention,
in dem es heit: Der Genuss der in dieser Konvention anerkannten Rechte ist ohne
Diskriminierung insbesondere wegen des Geschlechts, der Rasse, der Hautfarbe, der
Sprache, der Religion, der politischen oder sonstigen Anschauung, der nationalen oder
sozialen Herkunft, der Zugehorigkeit zu einer nationalen Minderheit, des Vermégens,
der Geburt oder eines sonstigen Status zu gewadhrleisten. Dariliber hinaus betrachtet
der Gerichtshof die Bestimmungen in Artikel 14.36 als eine Garantie fiir den Schutz
der sexuellen Orientierung (Making hate crime visible, 2012:16,18). Ausgehend von
den Entscheidungen des Gerichtshofes wird im Bericht die Hassstraftat rechtlich als
eine durch Vorteile motivierte Handlung definiert, wo der Begriff ,Hass” sowohl fir
Diskriminierung als auch Demiitigung steht, und, bedingt durch die besondere, vorur-
teilsbehaftete Motivation, unterscheidet sich ,Diskriminierung” von dem einfachen und
oft gerechtfertigten Vorgang der ,Differenzierung” (Making hate crime visible, 2012:9).
Hinzu kommt, dass Hasskriminalitdt als Erscheinung tber ein einzelnes Tater-Opfer-
Verhaltnis oder extremistische und marginalisierte soziale Gruppen hinausgeht und auf
die Rechte spezieller Personen auf drei Ebenen einwirkt: auf individueller, auf Gruppen-
und auf globaler sozialer Ebene. Erstens verletzen diese Handlungen die menschliche
Wiirde des Einzelnen, zweitens definieren sie Tater- oder Opferkategorien und drittens
verletzen sie, als strukturelle Beziehungen, Grundsatz der Rechtstaatlichkeit und die
Fundamente einer pluralistischen und demokratischen Gesellschaftsordnung Making
hate crime visible, 2012:19, 24). Die Prazedenzentscheidungen des Gerichtshofes besa-
gen, dass staatliche Behorden im Falle von Gewaltakten die Pflicht haben, rassistische
Motive aufzudecken und der Staatsanwaltschaft die Beweislast aufzuerlegen (Making
hate crime visible, 2012:17).

Ausgehend vom diesbeziiglichen Beschluss des Rates sind zwei Kategorien von Tatern zu
unterscheiden. Laut Artikel 1(a) und 1(b) des Beschlusses ist die 6ffentliche Aufstachelung
zu Gewalt oder Hass gegen eine Gruppe von Personen oder ein Mitglied einer solchen
Gruppe unter Strafe zu stellen. Diese Definition setzt Vorsatzlichkeit seitens des Taters
voraus.



In Bezug auf andere, durch Vorurteile oder Hass motivierte Handlungen werden den
Mitgliedsstaaten im Rahmenbeschluss zwei Mdglichkeiten angeboten: rassistische
Motivation kann als erschwerender Umstand gewertet werden und ein héarteres Urteil
zur Folge haben (Making hate crime visible, 2012:25). Obwohl bei diesen Formen kri-
mineller Handlungen Vorsatzlichkeit nicht immer nachgewiesen werden kann, mus-
sen sie als Grenzfélle gesehen werden. Wahrend im Beschluss nur die Diskriminierung
aufgrund der Rasse, Hautfarbe, Religion, Abstammung und nationaler oder ethnischer
Herkunft genannt ist, haben zahlreiche Mitgliedsstaaten weitere rassistische Motive, wie
Antisemitismus und Benachteiligung wegen korperlicher oder geistiger Behinderung,
usw., unter Strafe gestellt. Gleichzeitig heilt es im Bericht, dass es nicht unbedingt
von Nutzen ist, das weite Feld an Diskriminierungsformen in eine umfassende und ab-
strakte Kategorie einzuordnen, da die Zielgruppen unterschiedliche Anforderungen
an ihren Schutz stellen. Der Bericht bezeichnet die Anstiftung zu Hass als ,Kern” aller
Hassverbrechen (Making hate crime visible, 2012:26) und verleiht dadurch dem européi-
schen Regulierungsmodell Gestalt. Kurz gefasst unterscheidet sich das europdische vom
amerikanischen Modell durch einen einzigen Hassrede-Schlisselfall, und von daher stellt
es ein breites Spektrum an physischen und nichtphysischen Handlungen unter Strafe.
Beim amerikanischen Modell werden zahlreiche gewdhnliche Strafdelikte als standard-
maBige Hassverbrechenskategorien behandelt, und dann, in Anerkennung einer auf
Sprache basierende Motivation, wird ein breites Spektrum an Hassredeformen als Teil
zuvor ermittelter Hassverbrechen unter Strafe gestellt. Ein Unterscheidungsmerkmal
im europdischen Modell ist die begrenzte ,Sichtbarkeit” eines Hassverbrechens in den
Augen der Offentlichkeit oder des Justizsystems. Dem Bericht zufolge ordnen die meis-
ten europdischen Lander bei der Unterstrafestellung grundlegender Verbrechen ras-
sistische Motive den jeweiligen Féllen als erschwerenden Umstand zu, anstatt die in
Statistiken klar ausgewiesenen Strafemal3e zu andern. Offizielle Kriminalstatistiken ent-
halten in erster Linie die filhrenden Straftatenkategorien und Urteile und nicht erschwe-
rende Umstande, ganz abgesehen davon, dass Polizeiberichte und Gerichtsverfahren
dazu neigen Rassismus weniger Aufmerksamkeit zu schenken und ihn auf einen simplen
LsUmstand” zu reduzieren (Making hate crime visible, 2012:27).

In ihrer Studie aus dem Jahre 2012 mit dem Titel ,Divided by a common concept? Assessing
the implications of different conceptualizations of hate crime in the European Union” wei-
sen Jon Garland und Neil Chakraborti darauf hin, dass die Behérden dabei gescheitert
sind, eine Standarddefinition fiir Hasskriminalitat auf nationaler und internationaler
Ebene vorzunehmen, und das in einer Zeit, in der in Europa zahllose soziale Gruppen
infolge der Wirtschaftskrise zu Opfern werden. Dies fiihren die Autoren teilweise (trotz
der Bemihungen und Definitionen internationaler Organisationen) auf das Fehlen einer
universellen Definition fiir Hasskriminalitdt und teilweise auf die Begriffsbestimmung fur
Hassverbrechen durch eine Politik spezifischer/ausgewdhlter Gruppenidentitdten zu-
riick. Die verschiedenen Rechtsvorschriften und —praktiken der Union widerspiegeln eine
gewisse Art von ,Opferhierarchie’, bei der einige Gruppen auBerordentlichen Schutz und
Anerkennung genieflen, andere dagegen mit weniger sozialem Kapital keinen Schutz
erhalten.



Auch die Kriminalforschung hat aktiv zur Beibehaltung dieser spaltenden und hierarchi-
schen Definition beigetragen, indem Hassverbrechen mit spezifischen Opfergruppen
und Motivationsarten durch den Konstrukt von genau umrissenen Identitaten ver-
bunden werden (Garland-Chakraborti, 2012:38). Eine ,gezielte Viktimisierung” erlaubt
den Schutz der Identitat jedes Einzelnen, wobei die Debatte (iber Hasskriminalitat
von Gruppenidentitdten zum individuellen Opfer hin verschoben wird. Obwohl der
LUnterschied” einer Person nicht automatisch zur Folge hat, dass sie zum Opfer von
Beldstigung oder Missbrauch wird, verweist er doch auf einen,gefahrdeten Umstand” hin,
der mitdem erhohten Risiko, zu einem Opfer zu werden, einhergeht. Den Autoren zufolge
wiirde eine Rekonzeptionalisierung der Hasskriminalitdt den Schutz von Einzelpersonen
und Gruppen, z. B. Alkoholikern und Menschen mit mentalen Krankheiten, usw., ermogli-
chen, die typischerweise nicht als potenzielle Opfer von Hassverbrechen betrachtet wer-
den oder in ihren mehreren Identitdten gleichzeitig betroffene Opfer sind. Mit Hilfe des
Konzepts einer ,gezielten Viktimisierung” werden wir, was vielleicht noch wichtiger ist,
in der Lage sein, den allgemeinen Einfluss und die Dynamik transnationaler Regelungen
auf die Rechtsprechung in den Mitgliedsstaaten in ein Konzept zu fassen. Das wachsen-
de Spektrum an Hassverbrechen birgt eine Verschiebung von typisch extremistischen
Gruppen und traditionellen Opfergruppen hin zu isolierten Vorfallen und Opfern. Auch
durch die Aufnahme einer gréBeren Spannbreite an Motiven, wie Einstellungen, die
sich zur Diskriminierung eignen, in die Definition er6ffnen sich Wege fiir den Schutz der
+Mehrheitsgesellschaft”.

Die Definitionsverschiebung kann entlang der geschiitzten Merkmal/ldentitat - Gruppe-
Zugehorigkeit - Koordinate illustriert werden:

Mehrheit/jeder

Finnisch v. neue EU

personliche \ Gruppenidentitat,

Identitdt Merkmale

alte EU v. Deutsch

Minderheit
Fur die Hasskriminalitdtsforschung sind Definitionen ein wichtiger Ausgangspunkt, da

die verschiedenen Daten, die in jedem Land mit wechselnden Definitionen verbunden
sind, Erklarungen unterschiedlicher Komplexitat bedurfen.
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So erfordert die Erklarung einer Aggression gegen jedwedes Mitglied der Gesellschaft,
einschlieBlich dlterer Menschen, behinderter Personen und Muslime, andere konzeptio-
nelle und empirische Instrumente, als die, mit denen das Verhalten von rechtsextremen
Gruppen, die traditionelle Minderheiten bedrohen, beschreiben. Evident ist ebenfalls,
dass internationale Tendenzen in der Politik ein zunehmend komplexes Verstandnis der
Gesellschaft erfordern und auch die Frage aufwerfen, ob dies die Verantwortung der
Politiker oder, in dieser Form, die der Sozialwissenschaft ist.

Probleme beziiglich der Datenerfassung und Messungen durch internatio-
nale Organisationen

Im Folgenden mochten wir die Hauptergebnisse des Raxen-Berichts 2005, des
OSZE-Berichts 2011 und des TE-SAT-Berichts 2012 (EU Terrorism Situation, 2012)
zusammenfassen.

Wahrend sich der Raxen-Bericht noch auf rassistische Gewalt konzentrierte, wurden
im OSZE-Bericht bereits offzielle, halboffizielle und NGO-Daten zur Hasskriminalitat
aus zahlreichen europdischen Landern® (15 und 26) zusammengestellt, einzelstaatliche
Regelungen und Datenerfassungsmethoden beschrieben sowie Vorschlédge fiir kiinftige
Politikdnderungen beziiglich der obigen Bereiche und zugeschnitten auf Nationalstaaten
unterbreitet. Die Themenspezifikation der einzelnen Berichte verweist auch auf die zen-
trale Rolle, die dem Ausdruck und der Definition fur ,Hasskriminalitat” im Kontext der
antirassistischen Politik in Europa zugemessen wird. Im Raxen-Bericht wird versucht, den
breitestmdglichen Referenzrahmen fiir das Konzept rassistischer Gewalt zusammen mit
einschldgigen Daten fiir den Zeitraum von 2001 bis 2004 und dessen Regulierungsumfeld
anzubieten. Der Bericht setzt drei Prioritdten: Daten und Regulierungshintergrund je Land,
eine Artlanderspezifische und globale Interpretation von Daten sowie Empfehlungen fiir
wirksame Antworten von Staaten und NGO (einschlie8lich Datenerfassung) auf rassisti-
sche Vorfalle. Daten aus 15 Landern wurden durch das RAcism and XEnophobia Network,
spater in Agentur der Europaischen Union fiir Grundrechte (engl. Abk. FRA) umbenannt,
und die so genannten Nationalen Kontaktstellen sowie spezialisierte, zumeist NGO und
nationale Organisationen zusammengetragen. Ausmaf3 und Natur rassistischer Gewalt
werden anhand offizieller und halboffizieller Zahlen, gegliedert nach Jahren und der
diesbeziiglichen Straftatenklassifizierung im jeweiligen Staat, dargestellt. Dartiber hin-
aus beinhaltet der Bericht Informationen zu Opfern und Tatern, sofern solche Daten vor-
handen sind). Abgeschlossen werden die einzelnen Landerkapitel mit kontextualisierten
Informationen zu relevanten politischen, rechtlichen und Politikveranderungen.

Im Raxen-Bericht sind auch zahlreiche Graphiken mit europaweiten Indikatoren zu so-
wie vergleichende Tabellen mit offiziellen Angaben, gegliedert nach den wichtigsten
Straftatenkategorien entsprechend der einzelnen Lander (z. B. Deutschland - extre-
mistische/extremistisch gewalttdtige, Fremdenhass-/Fremdenhassgewalt- und anti-
semitische/antisemitische Gewaltvorfélle) zu finden. In einer Graphik ist der jahrliche
Trendwechsel bei rassistischer Gewalt je Land dargestellt.

9 Mitglieder sind keine europdischen Lander.
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Das Verhdltnis von rassistischer Gewalt zur auslandischen Bevolkerungsgruppe
(oder Minderheit) in einem Land wird als wichtiges Ergebnis prdsentiert, wobei
die niedrige Verhéltniszahl in diesem Index als Effizienzmangel der verwendeten
Datenerfassungsmechanismen angesehen wird (Raxen-Jahresbericht, 2005:159).
Damit sind wir bei den Schwierigkeiten angelangt, die mit der Interpretation von
Hasskriminalitatsindikatoren und vorhandenen Daten verbunden sind. Ein besonderes
Problem ergibt sich aus der Vielfalt der bei einzelstaatlichen Erhebungen verwendeten
Methoden und aus den unterschiedlichen Zeitrahmen (Raxen-Jahresbericht, 2005:64).
Ein Langsschnittvergleich der offiziellen Daten innerhalb eines Landes und zwischen
den Léandern wird durch die vielen Rechtsdefinitionen, Verdnderungen im Laufe der Zeit
und Wechsel in der Methodik erschwert (Raxen-Jahresbericht, 2005:58). Daher kommt
der Bericht im Hinblick auf die prasentierten Angaben zu der Hauptschlussfolgerung,
dass amtliche, von den einzelnen Landern veréffentlichte Datensdtze nicht verglichen
werden konnen, und es wird festgestellt, dass sich als Ausgleich dafiir die Verwendung
von Angaben aus Opferbefragungen, sozialwissenschaftlichen Erhebungen und NGO-
Berichten eignen kann (Raxen-Jahresbericht, 2005:59). (Angesichts der oben beschriebe-
nen Probleme mag diese Empfehlung von fragwiirdigem Wert sein.)

Der wichtigste Vergleichsdatensatz im OSZE-Bericht enthélt Datentypen (Definition) zu
hassmotivierten Verbrechen je Land sowie die Anzahl von bei der Polizei angezeigten
Féllen, in denen Anklage erhoben wurde oder Gerichtsurteile in der Zeit von 2009 bis
2011 ergangen sind (OSZE-Jahresbericht, 2011:23). Die OSZE nimmt auch Bezug auf die
Einschrdnkung, dass Hassverbrechen aufgrund der unterschiedlichen rechtlichen und
strafrechtlichen Definitionen in den Landern, die Daten bereitstellen, nicht angemessen
von anderen Formen der Intoleranz abgegrenzt werden kénnen, wodurch kein Raum fiir
eine vergleichende Studie mit vorhandenen Daten bleibt (OSZE-Jahresbericht, 2011:21).
Abweichend vom RAXEN-Bericht und ohne Bezugnahme auf das gleiche Problem befasst
sich der OSZE-Bericht nicht mehr eingehend mit der Frage der Unvergleichbarkeit. Im
FRAU-Bericht2012 wird auch aufdie Unvergleichbarkeit von landerspezifischen Daten ver-
wiesen, und gleichzeitig festgestellt, dass man mit der Riickverfolgung der Datenvarianz
zu den Unterschieden zwischen den einzelstaatlichen Datenerfassungsmethoden zu-
frieden sei. Im Weiteren werden im Bericht die offiziellen Berichte der Mitgliedsstaaten
Uber Vorfalle, motiviert durch Rassismus/Fremdenfeindlichkeit, Antisemitismus und
extremistische Straftaten, zusammengefasst (Making hate crime visible, 2012:181). Der
FRA-Bericht enthalt vier groBere Datensétze beziiglich der untersuchten Lander zu (1)
rassistisch motivierten Straftaten, (2), antisemitischen Straftaten, (3) antimoslemischen
Straftaten und (4) rechtsextremen Verbrechenstendenzen zahlenmaBig und innerhalb
der Lander im Zeitraum von 2006 bis 2011 (Making hate crime visible, 2012:183, 186, 187).
Ergdnzt werden diese Daten im Bericht durch die eigene Darstellung von rechtlichen
Regulierungsfragen in Verbindung mit nationalen und internationalen Organisationen
(EU, EGMR, UNO) und Institutionen sowie von eigenen Datenerfassungsmethoden
(OSZE-Jahresbericht 2011:9-38).
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Laut des ,2012 EU Terrorism Situation and Trend Report” hat rechtsextreme Gewalt
in Europa nach einem deutlichen Riickgang von terroristischen Vorfdllen und
Verhaftungszahlen von 2009 bis 2011 in den EU-Mitgliedsstaaten nunmehr ein neues
Niveau erreicht'®. Die grenziberschreitende Zusammenarbeit unter rechtsgerichte-
ten Gruppen, oft einschlielich gewalttdtiger Handlungen, nimm stiandig zu, was von
einer wachsenden virtuellen Prasenz terroristischer und extremistischer Gruppen im
Internet begleitet wird (TE-SAT, 2012:6). Was die Taterschaft von Hassverbrechen an-
belangt, wird sowohl im Raxen-Bericht 2005 als auch im FRAU-Bericht 2012 hervorge-
hoben, dass die Mehrheit rassistisch motivierter Straftaten und Gewaltakte nicht mit
extremistischen Gruppen in Verbindung gebracht werden kann (Raxen-Jahresbericht,
2005:xii, FRA-Jahresbericht, 2012:189). Ausgehend vom ebenfalls 2012 veréffentlich-
ten Bericht Minderheiten als Opfer von Straftaten und von der Umfrage der Europdischen
Union zu Minderheiten und Diskriminierung'' aus dem Jahre 2008 kommt die FRA zu dem
Schluss, dass nur 1-13 % derjenigen, die rassistische Anschldage veriiben oder von de-
nen Gefahr ausgeht, mit rechtsextremen/rassistischen Gruppen in Verbindung gebracht
werden kénnen, wobei die héchsten Zahlen bei tiirkischen und Roma-Opfern zu ver-
zeichnen sind (13 bzw. 12%) (Minorities as Victims, 2012:13). In kurzen Worten: Trotz der
Verbreitung extremistischer (rechtsgerichteter) Ideologien, des Zugangs zum Internet
und zu Gruppenorganisationen gehéren, gestlitzt auf vorhandene (augenscheinlich
verlassliche) Daten, die meisten Tater, die rassistisch motivierte Straftaten begehen,
keiner extremistischen Gruppe an. Sie sind auch nicht Anhdnger etablierter Ideologien.
Stattdessen nahrt sich ihre Motivation typischerweise aus der Ad-hoc-Verbreitung feind-
seliger und rassistischer Komponenten (FRA-Jahresbericht, 2012:189). Gleichzeitig darf
der Reiz extremistischen Gedankenguts, das Uber das Internet verbreitet wird, nicht un-
terschatzt werden, ist doch das weltweite Netz, zum Hauptkommunikationsmittel von
extremistischen und Terrorgruppen geworden, und dariiber hinaus eignet es sich auch
zur Radikalisierung und Anwerbung von Einzelpersonen (TE-SAT, 2012:6). Die Grenzlinien
zwischen terroristischen, extremistischen und organisierten kriminellen Netzwerken ver-
schwimmen immer mehr, wodurch die Erkldrung dieser Phanomene in wachsendem
MaBe erschwert wird. Laut dem EU Terrorism Situation and Trend Report gibt es keinen
einzigen Faktor, der als Erklarung fiir die Radikalisierung dienen kénnte, und abgesehen
davon besteht auch kein Konsens dariiber, wie sich Gewalt von radikalisierten Personen
vorhersagen liefe (TE-SAT, 2012:32).

In ihren Hauptschlussfolgerungen stimmen der RAXEN-Bericht, der OSZE-Bericht, der
FRA-Bericht 2012 und der Hasskriminalitdtsbericht darin iberein, dass der Mangel an
Daten nicht bedeutet, dass derartige Straftaten in einem gegebenen Staat nicht began-
gen werden, oder dass ein UbermaR an Daten von einer breiter gefassten Definition ei-
ner speziellen Regelung, einer wirksameren Erfassung, Registrierung oder Meldung von
Hassverbrechen herriihrt und nicht das Ergebnis hoherer Verbrechensraten ist.

10 Der Bericht enthalt nur fiir Terrorhandlungen Indikatoren, und auf extremistische Gruppen wird
nur in Fallbeschreibungen Bezug genommen.

11 Im Rahmen von persénlichen Fragebogen-Interviews in allen 27 Mitgliedsstaaten der Eu-
ropdischen Union (EU) im Jahre 2008 befragte EU-MIDIS 23.500 Zuwanderer und Personen mit
ethnischem Minderheitenhintergrund.
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Einhellig wird in den Berichten ferner festgestellt, dass rassistisch motivierte Gewalt nicht
von den allgemeinen rassistischen und diskriminierenden Praktiken einer Gesellschaft
in allen Lebensbereichen getrennt werden kann. Mit anderen Worten lassen sich rassis-
tisch motivierte Gewalt/Viktimisierung/Diskriminierung in jedem Bereich des Lebens
nur als Teile eines rassistischen ,Kontinuums” beschreiben und interpretieren (RAXEN-
Jahresbericht, 2005:62). In Ergdnzung dazu heiflt es im OSZE-Bericht, dass rassistische
Vorfalle, die offentliche Aufmerksamkeit erregen, negative und positive Einflisse auf
die offentliche Wahrnehmung haben kdnnen. Alle Lander in der OSZE-Region haben
zahlreiche schockierende Verbrechen erlebt, die politische Entscheidungen nach sich
gezogen haben (OSZE-Jahresbericht, 2011:38). Hassstraftaten, die von Mitgliedern der
Mehrheitsgemeinschaft als,Reaktion” auf Verbrechen von Minderheitengruppen began-
gen werden, kdénnen leicht zu einer breiteren Eskalation rassistisch motivierter Gewalt
gegen Minderheiten fiihren (OSZE-Jahresbericht, 2011:39). Rassistische, fremdenfeind-
liche und antisemitische Ideologien und Propagandamaterialien tragen deutlich zur
Verbreitung von Hassstraftaten in der Gesellschaft bei (OSZE-Jahresbericht, 2011:40).
In steigendem MaBe werden bestimmte Komponenten extremistischer Ideologien zu
wesentlichen Bestandteilen des intoleranten und des gesamten Mainstream-Diskurses
in ganz Europa. Gleichzeitig stlitzen sich rassistische und fremdenfeindliche Haltungen
immer weniger auf Gedanken eines biologischen oder ,traditionellen” Supremats.
An ihre Stelle treten die Ablehnung von Minderheitenkulturen und die Betonung der
Unfahigkeit von Roma und Muslimen, sich in die Mehrheitsgesellschaft zu integrieren,
oder der Bedrohung, die von ihnen ausgeht (FRA-Jahresbericht, 2012:189).

Messprobleme im Zusammenhang mit internationalen Erhebungen

Definition und Messung verschiedener Diskriminierungsindikatoren sind Prioritaten so-
wohl fiir die EU als auch die UNO, wobei diese bisher nur in einigen Schliisselbereichen
(z. B. Geschlechterungleichheit) oder in Bezug auf Minderheiten (z. B. Sinti und Roma)
umgesetzt worden sind. Hinsichtlich der ethnischen Diskriminierung, die Anlass zu
groB3er Besorgnis ist, behindern historische Verfassungsbestimmungen eine effiziente
Datenerfassung, obwohl die Unionindirekte und anonyme Datenerfassungsverfahren ge-
stattet (RAXEN-Jahresbericht, 2005:53). Erschwert werden Zuganglichkeit, Verwendung
und internationale Vergleiche von vorhandenen Daten zu Hassstraftaten durch eine
Reihe von Faktoren. Im Wesentlichen ist fiir diese Daten ein gro3es MaR an Latenz kenn-
zeichnend (unzureichende Meldung und Registrierung), seitens sowohl der Opfer als
auch der Behorden. Eine erfolgreiche Datenerfassung hangt in hohem Grade davon
ab, ob der Staat Daten zu nationalen/ethnischen Minderheiten erfasst, das Strafrecht
rassistisch motivierte Ubergriffe sanktioniert und die Mitgliedsstaaten rassistisch moti-
vierte Gewalt als soziales Problem anerkennen (RAXEN-Jahresbericht, 2005:vii). Weitere
Hindernisse fiir die Datensammlung bestehen in der Qualitat strafrechtlicher und an-
derer Uberwachungsinstrumente von offiziellen und nichtoffiziellen Organisationen.
Obwohl spezifische Berichte grof3e Datenmengen neben der Anzahl gemeldeter Félle
oder den Systemen eines Landes zur Datenerfassung, -aufarbeitung und -klassifizierung
enthalten, ist offensichtlich, dass die Registrierung rassistischer Hassstraftaten auf inter-
nationaler Ebene in eine Sackgasse geraten ist. Das Datensystem ist komplex und exis-
tiert auf nationaler und internationaler Ebene.
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In internationaler Hinsicht ist eine hochst umfangliche und intensive Politikverbesserung
in Zeit und Raum deutlich zu erkennen, auch beziiglich sowohl der allgemeinen
Sensibilitat fur Diskriminierung als auch fiir Blrgerrechte und das Strafrecht, parallel zu
einer Reform von nationalen und internationalen Rechtsbestimmungen, Institutionen
und (Rechts-)Praktiken. Dennoch kdnnen unter Verwendung der vorhandenen Daten
weder die Wirksamkeit politischer MaBnahmen noch Verbreitungsgrad/Ausmald der
gemessenen Phanomene in Europa geschatzt werden, da man sich in Berichten der
Regel nach auf vergleichende Tabellen, die auf unvergleichbaren Daten basieren, ver-
lasst, und so der Eindruck einer,Datenflut” entsteht. So informativ die Berichte auch sein
maogen, ist das Thema paradoxerweise aus dem Blickwinkel der Politikbeschreibung der
Lander ,untererforscht”. In der Union ist die Verteilung von offiziellen und NGO-Daten
zur Hasskriminalitat auBerordentlich ungleich. Wahrend es in Ost-Stiidosteuropa an
Informationen mangelt, findet man in einigen nord- und westeuropdischen Staaten,
zum Beispiel in Frankreich und Deutschland, Tausende Seiten von Analysen zum Thema
Vorurteile, Fremdenhass und rassistische Gewalt. In diesen Fallen wird in internationa-
len Berichten auf Datenkompression zurlickgegriffen. So wurde zum Beispiel der 400
Seiten lange Bericht des franzosischen Ministére De LIntérieur aus dem Jahre 2012 zum
Thema Fremdenfeindlichkeit, Antirassismus und Antisemitismus, in dem verschiedene
Aspekte von Hassstraftaten untersucht wurden, auf, mit etwas Ubertreibung, einzelne
,Fallzahlen” gestutzt und verdichtet. In Wirklichkeit wurde in den oben angefiihrten
Berichten das Phanomen in bestimmten europdischen Regionen nicht ausreichend un-
tersucht und keine Auswertung der gro8en Menge an Langsschnittdaten' und Analysen
im entsprechenden Kontext vorgenommen. Aus dieser Sicht besteht das Problem nicht
in der Unvergleichbarkeit, sondern in der Tatsache, dass niemand das Potenzial in der
existierenden Forschung auf europdischer Ebene' erkennt und daher alles andere als
behauptet werden kann, dass angemessene und verldssliche Daten zur Hasskriminalitat
fehlen. Das Problem der Datenreduzierung wirft auch Licht auf die praktische Seite der
Unvergleichbarkeit. Die jahrzehntelangen Beschwerden, es gdbe keine gemeinsame
Basis, sind an sich keine theoretische Schwierigkeit. Vielmehr sind sie ein Hinweis dar-
auf, dass funktionale Vergleich de facto fehlen. Bei Beriicksichtigung all dessen steckt die
Datenbank zur Hasskriminalitdt auf europaischer Ebene derzeit in einer Sackgasse: (1)
Die Daten sind ungliltig, aggregierte Daten je Land homogenisieren Falle und Verhalten,
und wir haben keine Vorstellung vom eigentlichen Wert bestimmter Datensatze. (2) Die
Daten kdnnen von Land zu Land nicht verglichen werden. (3) Als Folge all dessen kann
keine Kausalitdtsanalyse im internationalen Maf3stab vorgenommen werden. Im Hinblick
auf Kausalitatserkldrungen ist die grundsatzliche Unverlasslichkeit von Daten mindes-
tens so problematisch wie mangelnde Vergleichbarkeit.

12 Obwohl in einigen Landern die Latenz hoch und die Anzahl der Félle relativ gering sein mogen,
konnen Fallbeschreibungen duBerst detailliert ausfallen und zahlreiche Variablen berticksichtigen.
13 Es fehlt ganz einfach an systemischem und umfangreichem Wissen bezlglich der Datenbestan-
de von Schlisselldndern - nichts misste konsolidiert werden, und tatsachlich wédren Unterschiede
und Ahnlichkeiten informativ, obwohl diese Bemiihungen an den eigenen homogenisierenden
und reduktivistischen Kategoriesystemen internationaler Organisationen scheitern.
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Zum Beispiel hilft es uns nicht, wenn wir wissen, dass in Osterreich die Zahl von
Hassstraftaten 2011 zurlickging (OSZE-Jahresbericht, 2011:183) und sich dann aufgrund
einer Fall-fur-Fall-Analyse herausstellt, dass die Haufigkeit von Hassrede oder die Zahl
von Ubergriffen gegen Migranten eigentlich zunimmt. Um die Ursachen dafiir ermitteln
zu kdnnen, missten an erster Stelle eine Medienuntersuchung und an zweiter Stelle eine
vertiefte Untersuchung mit Schwerpunkt auf dem Wohlfahrtssystem durchgefiihrt wer-
den. Auf der Basis nutzloser, empirischer Daten in den obigen Berichten ist es schwierig
zu sagen, welche neuen Daten benétigt werden, da wir noch nicht einmal genau wissen,
welche Datenbestande existieren, welche Punkte verglichen werden kdnnen, worin sie
sich unterscheiden und, darauf gestiitzt, welche neuen Daten benotigt werden, um die
zu ergdnzen und zu korrigieren, die wir bereits haben. Nachstehend folgt ein Uberblick
Uber verschiedene Versuche zur Erklarung von Hassstraftaten.

Erkldrungsmodelle fiir Hassstraftaten

Der RAXEN-Bericht ist der einzige, der zu einer umfanglichen Behandlung von
Hassstraftaten geeignet ist. In ihm wird eine Unterscheidung zwischen Erkldrungen
auf Mikro-, Mezzo- und Makroebene getroffen. Wahrend in den anderen genannten
Dokumenten solche Vorfille in ihrem internationalen, nationalen politischen und sozia-
len Kontext vertieft behandelt werden, unternehmen sie jedoch keinen Versuch umfas-
sende Erklarungen zu entwickeln, was teilweise vielleicht auf die Unangemessenheit von
Daten zu Zwecken internationaler Vergleiche und statistischer Analysen zuriickzufiihren
ist. Bevor auf die Schlussfolgerungen des Berichtes von 2005 eingegangen wird, mag
es lohnenswert sein, die verschiedenen Formen theoretischer Erkldrungen in diesem
Themenbereich mittels einer Untersuchung von Green et al. Hate Crime: An Emergent
Research Agenda (Green-McFalls-Smith, 2001) zusammenzufassen, die spéter auch zur
Interpretierung der Ergebnisse ergdnzender empirischer Untersuchungen, die nachfol-
gend behandelt werden, hinzugezogen werden kann. Green unterscheidet zwischen zwei
grundsatzlichen Formen der Kausalitdtsanalyse, dem individuell-psychologischen und
dem sozialen Ansatz, wobei er betont, dass die diversen Definitionen fiir Hasskriminalitat
die Grundlage fiir unterschiedliche Erklarungstypen bilden. Individuelle Erkldrungen
konzentrieren sich im Wesentlichen auf die psychologischen Motivationen hinter einer
Handlung, die sich als eine explizite psychologische Orientierung oder Uberzeugung, ak-
tiviert durch spezifische Situationen im Hintergrund beschreiben lassen (Green-McFalls-
Smith, 2011:484). Im Gegensatz dazu verfolgen makrosoziologische Erklarungen das
Ziel, einen breiteren sozialen, wirtschaftlichen und politischen Kontext, der zu einzelnen
Handlungen fiihrt, zu bestimmen. Da die psychologische Langsschnittbeobachtung
spezifischer Individuen - und wie sich spater zeigt, die Feststellung von Kausalitit an-
hand von Attitudes-Studien — mit erheblichen Schwierigkeiten verbunden ist, wird
bei den meisten theoretischen Erkldrungen versucht, die Ursachen flir Hassstraftaten
auf der Community-Ebene zu erfassen. Die Autoren unterscheiden sechs allgemeine
Kategorien, die zur Erkldrung solcher Handlungen verwendet werden (Green-McFalls-
Smith, 2001:485).
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Ansdtze auf Basis psychologischer Merkmale richten sich darauf, die psychologi-
schen Ursachen fir Straftaten zu ermitteln, da die vorherrschenden Definitionen fiir
Hasskriminalitat die Feindseligkeit des Straftaters gegeniiber dem Opfer als von vornher-
ein feststehend betrachten. Diese Schule verbindet und erklart diese Handlungen gleich-
zeitig mit extremen Formen von Straftaten im Einklang mit Allports Schlussfolgerungen,
der ein breites Spektrum an diskriminativen Verhaltensweisen auf stereotypbedingte,
affektive Storungen (Frustration, Projektion, Paranoia, usw.) zuriickfiihrt. Verschiedene
Theorien zur autoritaren Personlichkeit versuchen ein Standardpersonlichkeitsprofil
des Straftaters anzulegen, obwohl Attitudes-Untersuchungen zufolge individuelle
Merkmale zu einer Erkldrung nicht ausreichen, da nur ein kleiner Prozentsatz autorita-
rer Personen dies Art von Straftaten begehen (Green-McFalls-Smith, 2011:485). Neben
den Ursachen fiir individuelle Vorurteile versuchen ,sozialpsychologische Erklérungen”
auch, die zugrundeliegenden Bedingungen fiir diese Gewalttaten zu ergriinden. Bei ei-
nigen Modellen werden individuelle Handlungen an die Dynamik von kleinen Gruppen
geknipft, wo sich aggressive Haltungen unter dem Druck der Gruppe oder als Reaktion
auf Gruppennormen verbreiten, Handlungen extrem oder konformistisch werden — em-
pirische Untersuchungen haben die Rolle dieser Dynamik besonders in Verbindung mit
weillen rassistischen Gruppen nachgewiesen. Im Falle anderer Ansatze, hauptsachlich
europdischer Untersuchungen, steht die Wechselbeziehung zwischen psychologischer
Orientierung und breiteren sozialen Faktoren, genauer den kausalen Wirkungen elektro-
nischer und Printmedien im Mittelpunkt. Dementsprechend kann die Mediendarstellung
von Hassstraftaten nicht nur eine Verbreitung von kriminellen Handlungen (offensicht-
lich durch Beispiele) zur Folge haben, sondern durch die Darstellung, Verbreitung und
Legitimierung von Stereotypen unter Einbeziehung von Zielgruppen solche Handlungen
auch direkt auslosen. Der sekunddre Effekt der Medien wird in der Verbreitung und
Bekriftigung von AuBerungen mit populéren Stereotypen seitens politischer Krafte und
Politiker gesehen (Green-McFalls-Smith, 2001:486). Die ,historisch-kulturelle” Schule
untersucht die Auswirkungen des politischen Diskurses im Auftrag, obwohl in diesem
Fall die vorsatzliche, kurzfristige Manipulation des Diskurses aufgrund der historischen
Perspektive eigentlich nicht erértert werden kann. Erklarungen auf der Grundlage des
politischen Diskurses und der Kultur postulieren Hasskriminalitat im Lichte langzeiti-
ger (longue durée), fast ,unverdnderbarer” Kulturtraditionen und Verhaltensmuster.
Obwohl die Autoren glauben, dass der kulturalistische Ansatz noch lberzeugende
Kausalverbindungen anbieten kann, hat er sich bei der Ermittlung radikal und konse-
quent unterschiedlicher Kriminalitatsraten in Gesellschaften mit dhnlicher Sozialstruktur
(z. B. bei einem Vergleich der Hasskriminalitdtstendenzen in den USA und Kanada) als
nitzlich erwiesen (Green-McFalls-Smith, 2001:486). Der soziologische Ansatz hat seinen
Ursprung in Durkheims Modernisierungstheorie und verbindet Kriminalitat mit strafba-
ren Handlungen und Aggression junger Bevdlkerungsschichten, die schnellen sozialen
Verdanderungen ausgesetzt sind. Eine Version der soziologischen Theorie wurde beson-
ders in postkommunistischen Landern getestet, in denen die soziale Organisation radi-
kale Veranderungen erfahrt.
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Sie besagt, dass Straftdter zumeist kollektive oder einzelne Verlierer der Modernisierung
sind, so sozial nicht integrierte Personen und Mitglieder von verschworenen
Gemeinschaften, die in ihrer Existenz ,bedroht” sind.'"* Eine breitere Erkldrung bietet
das ,Globalisierungsmodell’, in dessen Mittelpunkt marginalisierte, bildungsschwache
und leicht zu identifizierende Migranten in verschiedenen, hauptséachlichen entwickel-
ten Landern stehen (Green-McFalls-Smith 2001:487). ,Okonomische Theorien” erkldren
diese soziale Anomie nicht mit dem Auseinanderbrechen sozialer Beziehungen, son-
dern mit Frustrationstibertragung und Gruppenkonkurrenz um Ressourcen aufgrund
wirtschaftlicher Schwierigkeiten. Nach der so genannten ,Theorie des realistischen
Gruppenkonflikts” kann feindseliges Verhalten auf eine Kluft in der wirtschaftlichen
Kraft verschiedener Gruppen zuriickgefiihrt werden. Die Autoren weisen darauf hin,
dass die Theorie einer empirischen Feinabstimmung in Bezug auf Konkurrenzbereiche
(Arbeitsstellen, Wohnraum, Bildung, usw.) und auf den Status bedarf, der diese Gruppen
potenziell zu Straftaten motivieren kann. Die Frage ist, ob eine Gruppe auf einer héheren
Stufe in der sozialen Hierarchie starker zu einem Praventivschlag (zur Verteidigung ihres
Territoriums) gegen eine schwachere Gruppe mit niedrigerem Status neigt, oder ob es
Schritte seitens einer herrschenden Elite erfordert, wenn sie am Rande des Verlustes ihrer
dominanten Position steht. In diesem Prozess muss man bereits auf die Rolle politischer
Eliten achten und Interessengruppen bei der Konzentrierung und Mobilisierung struktu-
rell inhdrenter Frustrationen artikulieren' (Green-Mc-Falls-Smith, 2001:488).

Eine etwas breitere Ausfiihrung der Konkurrenzgruppentheorie findet man im Modell
»,dominante Strukturen” In der modernen Gesellschaft fiigen sich Aspekte der Arbeit,
Macht, Sexualitdt und Kultur zu einer gewaltigen Struktur zusammen, die dem Einzelnen
automatisch seinen Platz in der Gesellschaft zuweist, und Hasskriminalitat dient zugleich
der auf Normen ruhenden Ildentitdt des Straftdters und der Abweichung des Opfers
von der Norm (Roxel, 2011:202). Obwohl diese Formel besser in den standig breiteren
Rahmen von Definitionen der Kriminaltypologie passt, bietet die zentrale Rolle, die der
Identitat zugemessen wird, an sich nicht viel Neues.

Die ,politischen Theorien” zur Hasskriminalitdt untersuchen die Mobilisierung von Groll
unabhéngig von dessen Ursprung (Green-McFalls-Smith, 2001:488). Nach der politischen
Erklarung, die sich auf die Theorie von sozialen Bewegungen stiitzt, ist nicht der tatsach-
liche oder angenommene Groll des Taters gegentiber dem Opfer, sondern die ,politische
Gelegenheitsstruktur”, die die Straftat vielleicht rechtfertigt, der bestimmende Faktor.
Dies impliziert die Existenz von Foren und Mitteln, die fiir den Ausdruck personlichen
Grolls (offensichtlich auch durch Gesellschaft und Gruppen strukturiert) geeignet sind,
wodurch die AuBerung von Vorurteilen in der Offentlichkeit und im politischen Diskurs
legitimiert wird, sowie die (geringe oder hohe) Wahrscheinlichkeit fiir die Pravention und
Unterstrafestellung von Hasskriminalitat.

14 Die Welle fremdenfeindlicher Anschlage auf Auslander, die Giber das ehemalige Ostdeutschland
in der Zeit nach 1991 hinweg zog, ist ein wiederkehrender Bezugspunkt.

15 So kdnnen zum Beispiel extremistische politische Bewegungen, anstatt zu direkter Gewalt an-
zustiften, eine wichtigere Rolle bei der Verbreitung extremistischer Ansichten in der Offentlichkeit
und beim Aufbau von Frustration als eine legitime 6ffentliche Angelegenheit spielen, wie wir es bei
der Roma-Kommunikation der Jobbik-Partei gesehen haben.
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Die ,Gelegenheitsstruktur” kann zu einer Reihe von einander widersprechenden
und empirisch untersuchten Schlussfolgerungen fiihren. Im Hinblick auf politische
Organisationen kann einerseits die Tatsache, dass keine Organisationen, die extre-
mistische Ansichten in den gangigen politischen Diskurs einbringen, existieren, eine
Eskalation der Gewalt auslosen, und andererseits die Existenz extremistischer Politiker
und Organisationen Leidenschaften fokussieren und Gewalt entfachen’®.

In Verbindung mit der Gelegenheitsstruktur diirfen die Schlappheit des institutionellen
Umfelds (Polizei, Staatsanwaltschaft, Gerichte, usw.), sowie dessen entfernte, gleichgliltige
und potenziell duldende, rassistische Rolle, einschliel3lich des Verhaltens der politischen
Elite, nicht vergessen werden. Gleichzeitig betonen die Autoren, dass Unterstiitzung sei-
tens der politischen Eliten trotz der Tatsache, dass die Gelegenheitsstruktur grundsatz-
lich eine ,befreiende” Wirkung hat, maRgebend fiir die Erstarkung des Phdnomens ist'”
(Green-McFalls-Smith, 2001:489).

Die Hauptschlussfolgerung des RAXEN-Berichts und insgesamt aller nachfolgenden
Berichte besteht darin, dass die Tater typischerweise junge Manner, Mitglieder extre-
mistischer politischer Organisationen und auch Einzelpersonen, die keiner solchen
Organisation angehoren, sind. Einerseits ist diese Aussage so allgemein, dass sie irrele-
vant wird'®, und andererseits stellt sich hierbei die Frage, in welchen Erklarungskontext
sie Bedeutung erlangen wiirde. Die Rolle extremistischer Gruppen bei der Begehung von
Hassstraftaten kann auf Basis fast jeden Erklarungsmodells, das Gruppenstrukturen be-
handelt, analysiert werden. Und ,einsame Tater” lassen sich in modernen Gesellschaften
mit individueller oder gemeinschaftlicher Anomie, die durch die Globalisierung oder
wirtschaftliche Not verursacht wird, sowie dem Scheitern der traditionellen sozialen
Integrations- und Sozialisierungsmechanismen in Verbindung bringen. Gleichzeitig wirkt
bei dem Versuch die Situation zu verstehen, die Tatsache entmutigend, dass der fir das
Verstehen von Prozessen auf Gruppenebene nétige politische Ansatz der addquaten
Identitdt nur schwer mit einem anderen Aspekt moderner sozialer ,Anomie” vereinbar
ist: mit groBen handlungskoordinierenden Systemen, vermittelt durch unpersonliche
Medien, die mit Hilfe ihrer politischen und wirtschaftlichen Regime in der Lage sind, die
soziale Ordnung im Wesentlichen ohne Anwendung von Gewalt aufrechtzuerhalten'.

16 In Verbindung mit den Roma-Mdrdern in Ungarn darf man den Diskurs der Jobbik und die Wir-
kung extremistischer Organisationen vom Typ der Ungarischen Garde, die das 6ffentliche Leben
radikalisierten, nicht ignorieren.

17 Die Beziehungen zwischen der politischen Gelegenheitsstruktur und den Eliten ist komplex, da
Letztere zugleich Teil und Unterstitzer der Struktur sind, manchmal auch rassistische Vorfélle, in
denen sich die Auswirkungen der Struktur materialisieren, verhindern.

18 Junge Ménner sind in einer Gesellschaft fir viele Vorfélle verantwortlich, und die Ermittlung
von Tatern, die keinen extremistischen Gruppen angehoren, erstreckt sich auf die gesamte Ge-
meinschaft.

19 In modernen Massengesellschaften wird die Ordnung durch im Vergleich zur Bevolkerungs-
groBe verhaltnismaBig wenige Exekutivorgane aufrechterhalten, d. h. an sich kann Ordnung

nicht durch das Monopol der Staatsmacht erklart werden, und trotz der Individuenatomisierung
funktioniert das System storungsfrei (was bedeutet, dass sich Aggression auch nicht eindeutig auf
allgemeine Anomie reduzieren ldsst.
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Anhand dieser Ausfiihrungen lassen sich die Erklarungen im RAXEN-Bericht in die eine
oder andere oben genannte Ansatzkategorie einfligen. Dem Bericht zufolge konnen
gewisse ethnische Konfrontationen mit so genannten globalen Konflikten verbunden
werden, wenn ein ethnischer Konflikt in einem Land in den gleichen Gemeinschaften
anderer Lander wieder auftaucht, wie wir es im Zusammenhang mit dem Anschlag
vom 11. September oder dem israelisch-paldstinensischen Konflikt erlebt haben, als
muslimische und jiidische Gemeinschaften in einer Reihe von Mitgliedsstaaten der
Europédischen Union angegriffen wurden (RAXEN-Jahresbericht, 2005:180). Die erkla-
rende Logik eines globalen Konflikts setzt ein dhnliches Verhaltnis der Opfergruppe
im betreffenden Land zur Mehrheitsgemeinschaft und eine Identitdtsabgrenzung vor-
aus, d. h. eine gewisse Form struktureller Aquivalenz zwischen Lindern, wo durch den
globalen Informationsfluss ein kausales Verhaltnis zwischen Strukturen entsteht. Das
andere Phdanomen, mit dem sich der Bericht auseinandersetzt, hat - gestitzt auf im
Bericht zitierte Eurobarometer- und ESS-Umfragen - mit der allgemeinen Angst von
+~AuBlenstehenden” ebenso zu tun, wie mit dem wahrgenommenen Grad der Kriminalitat
in Verbindung mit Minderheiten und der allgemeinen Sicherheitsverschlechterung, wie
sie von den Angehdrigen der Mehrheitsgemeinschaft empfunden wird. Bei der Erkldrung
LKriminalitatswahrnehmung” wird Feindseligkeit gegeniiber Minderheiten teilweise den
von den Medien vermittelten Bildern und teilweise dem fehlenden Kontakt zwischen
Minderheits- und Mehrheitsgruppen zugeschrieben (RAXEN-Jahresbericht, 2005:181).
Mit anderen Worten erklart die Logik der Wahrnehmungstheorie ,Feindseligkeit” gegen-
Uber Opfern mittels des psychologischen Zustandes der potenziellen Tater (Unsicherheit,
Neigung zu Projektion), der Abbildung von Minderheiten in den Medien (und der per-
sonlichen Interpretation) sowie des Charakters der Wechselbeziehung mit Minderheiten.
Zusatzlich zur Erkldrung der zuvor genannten, spezifischen Phdnomene (die zwei glo-
bale Konflikte und die Erkenntnisse der Attitudes-Umfragen) trifft der Bericht eine
Unterscheidung zwischen theoretisch-erklarenden Modellen auf drei Ebenen.

Wichtige theoretische Erkldrungen behandeln Meta-, d. h. rassistische Gewalt im
Kontext (1) des Wettbewerbs um begrenzte Ressourcen, (2) der wachsenden Zahl an
Minderheiten (hauptsachlich Migranten)®, (3) der Existenz rechtsextremer Gruppen
und deren Gesamteinfluss auf junge Menschen sowie (4) der landerspezifischen rassis-
tischen Subkulturen (RAXEN-Jahresbericht, 2005:183-185). Erklarungen auf Basis der na-
tionalen oder Mezzoebene untersuchen értlich (1) den spezifischen kulturellen Kontext
(Befurwortung/Ablehnung von Aggression in der Gemeinschaft oder die Relevanz des
genauen Zeitpunkts und Ortes der Gewalt) oder (2) den kriminologischen Kontext
(Gelegenheiten fiir das Begehen von Straftaten, Kriminalisierung, Verletzlichkeit von
Opfern) (RAXEN-Jahresericht, 2005:186-187). Erkldrungstypen auf Metaebene sind be-
reits erwdhnt worden, und die Mezzoebene kann in etwa Greens Klassifizierung ,poli-
tische Gelegenheitsstruktur” gleichgestellt werden. Firr die Mikro-Erklarung bilden die
personlichen Merkmale des Taters die Grundlage, genauer formuliert: die Mehrheit
junger Tater war typischerweise arbeitslos oder hatte schlecht bezahlte, nur geringe
Qualifikation erfordernde Arbeit, geringe Fahigkeiten und war vorbestraft (RAXEN-
Jahresbericht, 2005:189).

20 Der Bericht stellt die allgemeine Guiltigkeit der Erklarung in Verbindung mit Straftaten gegen
kleine Minderheiten in Frage.
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Bei der Analyse einzelner Taterprofile stellt der fehlende Kontext auch weiterhin ein
Problem dar. An sich kdnnen sie zur Erkldrung weniger oder zu vieler Phdnomene
verwendet werden, wobei sie ihre kausale und pradiktive Funktion erst im kausalen
Mechanismus starker detaillierter Modelle erlangen.

In Ergénzung zu den Berichtserkenntnissen méchten wir auf zwei und dann vier erwéah-
nenswerte Untersuchungen eingehen. Erstere beinhalten zusétzliche Informationen
zu Erkldrungsmodellen und Letztere zu Risikogruppen unter Aufzeigung der zur
Kriminalitdtsanalyse herangezogenen Daten, ihrer Effektivitdt und Einschrankungen.

Lyons® Studie aus dem Jahre 2007 mit dem Titel Community (Dis)Organization and
Racially Motivated Crime untersuchte im Wesentlichen die in der Zusammenfassung von
Green et al. beschriebenen Erklarungsmodelle im Kontext einer Wohngemeinschaft
in Chicago, und zwar die soziale Desorganisation oder Anomie, das wirtschaftliche
Wettbewerbsmodell und das Konzept der geschiitzten Gemeinschaft?’. Die Studie
enthadlt eine Analyse des Einflusses von Organisationsbedingungen in diesen geogra-
phisch isolierten Gemeinschaften auf Hassstraftaten gegen Weil3e und Afroamerikaner.
Mit anderen Worten: Beziiglich der obigen Models berlicksichtigte die Studie die
Gruppenorganisation auf Makroebene sowohl der Opfer als auch der Tater. Im Zuge der
Operationalisierung der sozialen Anomie widmete die Studie Wohnvierteln mit wenig
sozialem und wirtschaftlichem Kapital die gleiche Aufmerksamkeit wie wohlhabenden
Gegenden mit mehr Ressourcen fiir die Fernhaltung von Auf3enseitern (Lyons, 2007:816).
Die Bedeutung von Letzterem liegt darin, dass kriminologische und soziologische
Erklarungen bezeichnenderweise den Schwerpunkt ausschlie3lich auf benachteiligte
Gemeinschaften legen und von der Annahme ausgehen, dass diese Gemeinschaften auf-
grund wirtschaftlicher Not, ethnischerVielfalt und einer hohen Einwohnerfluktuationsrate
immer weniger in der Lage sind ihre Mitglieder zu kontrollieren, wodurch impulsiven und
voreingenommenen Verhaltsmustern der Weg bereitet wird. (Lyons, 2007:819). Lyons
operationalisierte das auf der Gemeinschaft basierende und von Sampsons et. al einge-
fUhrte soziale Kapital unter Verwendung der kollektiven Effektivitat” bei der Vermittlung
zwischen wirtschaftlichen Bedingungen und Kriminalitdt. Zwei Komponenten der ,kol-
lektiven Effektivitat” sind (1) sozialer Zusammenhalt und Vertrauen und (2) informel-
le Gemeinschaftskontrollnormen, die an das Sicherheitsgefiihl der Gemeinschaft und
die allgemeine Kriminalitdtspravention gebunden sind. Dementsprechend sind effek-
tive Gemeinschaften (besonders von Jugendlichen) durch ein hohes Mal3 an formaler
Aufsicht/Disziplin und, bezuiglich Problemen, die auf potenzielle kriminelle Aktivitdten
hinweisen, durch die Fahigkeit effektiven Eingreifens gekennzeichnet (Lyons, 2007:820).
In der Studie wird die Vermutung geduBert, dass ethnisch begriindeter, wirtschaftlicher
Wettbewerb um knappe Ressourcen ein Ergebnis der ethnisch segmentierten Markt-
und Wirtschaftsstruktur moderner Gesellschaften ist. Dennoch entstehen spezifische
Probleme, wenn das etablierte wirtschaftliche Gleichgewicht gestort und Mitglieder von
ansonsten relativ isolierten 6konomischen Segmenten gezwungen werden, sich auf ei-
nen personlichen Statuswettbewerb einzulassen (6konomisch-ethnische Nischen gera-
ten in direkten Kontakt miteinander).

21 An friherer Stelle bin ich nicht auf das Modell ,Geschtitzte Gemeinschaften’, das von Green als
eine potenzielle Synthese fiir von ihm aufgelistete Erklarungen entwickelt wurde, eingegangen.
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Daher reicht es nicht aus, den durchschnittlichen (ethnisch/rassisch neutralen) 6konomi-
schen Status von Marktakteuren zu messen. Nur ein gruppenspezifischer 6konomischer
Status ist geeignet, die auf ethnische Gruppen einwirkenden 6konomischen Spannungen
vollstandig zu erfassen. Ahnlich wie das Anomie-Modell postuliert auch das Okonomisch-
Ethnische-Modell einen negativen Zusammenhang zwischen dem 6konomichen Status
einer ethnischen Gruppe und Hasskriminalitdt (Lyons, 2007:822). Beim ,Geschiitzte-
Gemeinschaft”-Modell wird weniger Betonung auf wirtschaftliche Gliterund mehraufden
Schutz der Identitdt und Lebensweise einer spezifischen Gemeinschaft vor gefahrlichen
+AuBenseitern” in Verbindung mit Wohnmobilitdt gelegt (Lyons, 2007:822-823). Lyons
verwendete die Anzahl der Hassstraftaten gegen Weif3e und Afroamerikaner in Chicago
von 1997 bis 2002 und die durchschnittliche Kriminalitdtsrate als abhangige Variable, die
Einwohnerzahlen von 1990 bis 2000 (Einwohnerzahl, ethnische Zusammensetzung, eth-
nischer wirtschaftlicher Status, wirtschaftliche Ungleichheit, Migrationsmobilitat) als un-
abhéangige Variable sowie Zahlen zum sozialen Zusammenhang und informellen sozialen
Kontrollumfang, die einer speziellen Umfrage in einer Wohnviertelgemeinschaft ent-
stammen (Lyons, 2007:831). In der Analyse sind Polizeibezirke die kleinste geographische
Einheit. Ausgehend von den neuen Erkenntnissen in der Untersuchung unterscheiden
sich Straftaten gegen Afroamerikaner nach einer Reihe wichtiger Aspekte. Typischerweise
werden sie von Gemeinschaften mit einem relativ hohen Organisationsgrad, gréBerem
Zugang zu wirtschaftlichen Ressourcen und starkerer informeller Kontrolle veribt, in
erster Linie von Wohnviertelgemeinschaften, fiir die die afroamerikanische Mobilitat
eine Bedrohung darstellt (Lyons, 2007:847). Dariiber hinaus ist es diesen Gemeinschaften
dank ihres Organisationsgrades gelungen, die Kriminalitatsrate unter Kontrolle zu hal-
ten, d. h. Hasskriminalitatsraten lassen deutlich von denen der allgemeinen Kriminalitat
unterscheiden. All dies wirft die Frage einer ,Spezialisierung” auf Straftaten gegen
Afroamerikaner auf: Straftater unterscheiden sich durch rassistische Motive und nicht die
allgemeine Bereitschaft zu gewohnlichen Straftaten von der Mehrheit (Lyons, 2007:848).
Im Gegensatz dazu werden Hassstraftaten gegen Weie in armen Gemeinschaften ver-
ubt, fur die eine erhebliche Einwohnerinstabilitdt und Kriminalitdtsmuster, die mehr den
herkdmmlichen Formen von Kriminalitat in der betreffenden Gegend entsprechen, cha-
rakteristisch sind. Infolge dessen kénnen gegen Weile verlibte Hassstraftaten aus kri-
minologischer Sicht auf komplexere Ursachen und Motive zuriickgefiihrt werden, wo
z. B. die einfache Suche nach finanziellem Gewinn hervorsticht. Noch komplexer wird
das Bild, wenn man berlicksichtigt, dass Angriffe auf Weil3e in vielen Féllen als Reaktion
auf Straftaten gegen Afroamerikaner erfolgen (Lyons, 2007:848). In kurzen Worten kann
festgestellt werden, dass sich Anomie und Desorganisation, ausgehend von der (Social)-
Community-Untersuchung, zur Erklarung von Ubergriffen auf WeiRe eignen, wihrend
Straftaten gegen Afroamerikaner charakteristisch fiir von Kriminalitat weniger betrof-
fene Gemeinschaften sind. Eine wichtige direkte Lehre aus der Untersuchung ist die
Aufgliederung von Kriminalitatszahlen, die statistisch flir gewohnlich aggregiert werden,
nach Opfergruppen und der Nachweis dafiir, dass opfergruppenspezifische Erklarungen
entwickelt werden miissen (Lyons, 2007:848).
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In Bezug auf Europa geben die Position von Migranten, die versuchen sich in entwickel-
te Wohlfahrtssysteme und einheimische Gemeinschaften mit Zugang zu Ressourcen
Uber das niedrigste und marginalisierte, soziale Segment des Arbeitskraftemarktes
zu assimilieren, und der Platz, den einheimische Minderheiten in der Statushierarchie
und Gebietsunterteilung der Mehrheitsgesellschaft einnehmen, sehr zu denken. Die
Untersuchung hat den problematische Charakter von ,kontextfreien”, allgemeine
Demographieindikatoren aufgezeigt, weil das Modell ,Geschltzte Gemeinschaft” im
Grunde genommen erklart, warum wohlhabende,einsame” Angehdrige der Mittelklasse,
die nicht vorbestraft sind keine Verbindung zu extremistischen Gruppen haben und in
verschworenen Gemeinschaften leben, gelegentlich straffallig werden.

In diesem Fall sind auch Risikofaktoren prasent, doch nicht als individuelle Merkmale,
sonder auf Gemeinschaftsebene, wodurch die Kausalitdt noch komplexer und schiefer
gerat.

Aus dem Jahre 2010 stammt Allison Harells Analyse Political Tolerance, Racist Speech,
and the Influence of Social Networks (dt. Politische Toleranz, Rassistische Rede und der
Einfluss Sozialer Netwerke), in der Hasskriminalitat zwar nicht behandelt wird, aber den-
noch wichtige Bemerkungen zum Verhaltnis zwischen den sozialen Kontakten junger
Menschen und der Akzeptanz politisch abgelehnter Gruppen zu finden sind. Die Autorin
stlitzte sich auf die Arbeit von Harell Mutz, der darlegte, dass Personen, die ethnischen
oder von der Rasse her heterogenen Netzwerken/politischer Vielfalt ausgesetzt sind, fiir
den Umgang mit Heterogenitat erforderliche Fahigkeiten entwickelten, die wiederum
durch ihren Einfluss auf die Person, die Anerkennung politischer Rechte beziglich zu-
vor abgelehnter politischer Gruppen erhdhte (Harell, 2010:728). Die Studie untersuch-
te unter kanadischen Gymnasiasten die Akzeptanz der Redefreiheit abgelehnter sozia-
ler Gruppen im Kontext der Netzwerkheterogenitat. Ausgehend von einer, in frilheren
Laborversuchen entwickelten Erklarungslogik konnen Netzwerke bei Teilnehmern mit
dem gleichen sozialen Status positiven Einfluss auf die Einstellungen zwischen Gruppen
Uber kooperative Kontakte haben. Zugleich wird in der Analyse auch auf das Problem
der Kausalitdt zwischen Netzwerken und Einstellungen verwiesen: Die Komplexitat des
Netzwerks eines Individuums ist gleichermaBen das Ergebnis seiner Einstellung und die
Ursache fiir Letztere (Lyons, 2007:729). Anders ausgedriickt: Die Einstellung hat eine kau-
sale Wirkung auf die Entwicklung der Beziehungen einer Person, wahrend der Charakter
dieser Beziehungen als Umfeld Auswirkungen auf die Einstellung selbst hat. Die erste
kausale Entwicklung lasst sich mehr oder weniger als Teil einer bewussten Entscheidung
erklaren, und die zweite entsteht mehr auf funktionaler Basis, wahrend der zirkulare kau-
sale Mechanismus als Ganzes die Toleranz (oder Feindseligkeit) gegentiiber abgelehnten
Gruppen bestimmt. Bei der Untersuchung wurden Daten der Kanadischen Jugendstudie
2005-2006 aufgearbeitet. Als abhangige Variable diente die Ablehnung/Akzeptanz der
Meinungsfreiheit von fiinf abgelehnten Gruppen, und als unabhéngige Variable die star-
ke oder schwache Affinitat der Befragten zu ethnischen oder Rassenheterogenitét (Lyons
2007:731). Die Ergebnisse offenbarten, dass junge WeiRe mit heterogenen Netzwerken
mit groBerer Wahrscheinlichkeit friedliche Demonstrationen abgelehnter Gruppen oder
die Ausserung ihrer Ansichtenim Fernsehen unterstiitzen.

33



Im Gegensatz dazu nahm die Toleranz rassistischer Gruppen gegeniiber der
Meinungsfreiheit mit der Heterogenitdt ihres Netzwerks ab (Lyons, 2007:736). Die
Untersuchung zeigt die Testeinschrankungen ahnlicher Studien: Mit Umfragen zur
Koexistenz von sozialen Gruppen mittels statischer Indikatoren (z. B. anhand des geogra-
phischen Ortes) konnen die wahren Wechselwirkungen zwischen Gruppen nicht direkt
gemessen, sondern nur ihre Existenz nur vermutet werden?.

Ergebnisse und Empfehlungen

Im Hinblick auf vorhandene Daten zur Hasskriminalitat kann allgemein festgestellt wer-
den, dass sie hochst ungleich iber den Kontinent verteilt sind, wobei Kernlander erheb-
lich mehr Daten beibringen als Lander an der Peripherie. Daneben stellt auch der Mangel
an offentlich zuganglichen Datenbanken in den meisten entwickelten Landern ein
Problem dar, weil das narrative Format ihrer veréffentlichten Berichte, die oftmals mehre-
re Tausend Seiten umfassen, allein keinen Uberblick tiber vorhandene Daten und deren
Analyse bieten. Der horizontale und hierarchische Informationsfluss zwischen nationalen
und internationalen Organisationen, die Daten erfassen, bearbeiten, veroffentlichen und
analysieren, ist europaweit ein Problem.

Obwohl die oben im Einzelnen vorgestellten internationalen Berichte mit ihren oft bis
auf die Minute aktuellen Informationen grof3e Mengen an Daten beinhalten, ist es in-
ternationalen Organisationen nicht gelungen, Strategien fiir eine standardmaBige
Datenerfassung und -verarbeitung zu entwickeln.

Die OSZE ist vielleicht die einzige mit einem transparenten System: Sie holt nationa-
le Daten von Datenstellen mittels eigener Fragebdgen ein und verwendet diese, um
Informationen anhand eigener Analysen zu organisieren und zu prasentieren. Zu al-
len praktischen Zwecken verschicken nationale Kontaktorganisationen mit soliden
Kenntnissen von 6rtlichen Datenquellen und Datentypen nur Berichte, die fir interna-
tionale Organisationen bendétigt werden, was bedeutet, dass sie keine Kriminaldaten
veroffentlichen. Sie verarbeiten und registrieren Daten und liefern keine Informationen
Uber einheimische Datenquellen. Wenn keine einzige offizielle oder zivile Organisation
freiwillig all diese Quallen und Daten koordiniert, wird in vielen Ldndern eine Reihe von
Institutionen Daten zur Hasskriminalitdt vergebens erfassen.

In der internationalen Arena verdffentlichen die FRAU und andere internationale
Organisationen seit etwa zehn Jahren Berichte, die die gesamte Union abdecken, ob-
wohl sie laufend Probleme bei der Datenerfassung haben und von fehlenden Daten
in den Landern berichten, die seit Jahren Langsschnittdaten zur Hasskriminalitat sam-
meln. Internationale Organisationen sind noch weniger mit 6rtlichen Daten, die von
Zivilorganisationen verwaltet werden, oder deren Niitzlichkeit fiir die Aufsplirung von
Extremismus in ganz Europa vertraut.

22 Untersuchungen auf Internetbasis kdnnen dies andern, sofern sich die wahre Identitat der
Personen feststellen lasst.
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Auf einzelstaatlicher Ebene ist der Informationsaustausch zwischen Regierung
und Zivilorganisationen ein weiteres Problem: Im Allgemeinen verlassen sich
Zivilorganisationen auf amtliche Statistiken, wohingegen amtliche Stellen Ressourcen, die
der Zivilbereich anbietet, selten in Anspruch nehmen. Im Ergebnis dessen sind auf einzel-
staatlicher Ebene staatliche Stellen, in deren Handen primar die Erfassung von Daten zur
Hasskriminalitat liegt, die Hauptquelle fiir Daten, die an internationale Organisationen
gemeldet werden. In Bezug auf ,Ost-West-Gefalle” kann letztere Aussage durch den
Hinweis darauf abgeschwacht werden, dass in weiter westlich gelegenen Léndern die
Datenerfassung durch amtliche Einrichtungen starker dominiert, und in Randléandern
Uberwachungsaktivititen értlicher Zivilorganisationen bei der Ergdnzung amtlicher
Angaben eine wichtigere Rolle spielen. Interessanterweise trifft dieser,Schiefe-Effekt” auf
grofBe internationale Menschenrechtsorganisationen, wie ENAR® oder Staywatch?*, nicht
zu. Selbst in westlichen Industrieldndern funktionieren die zivile Kontrolle anspruchsvol-
ler amtlicher Daten und deren Korrektur effizient. Die allgemeinen Erfahrungen zeigen,
dass sich die offizielle Datenerfassung auf Straftaten im engeren Sinne konzentriert,
und der Hintergrund, sprich breitere Kontext dieser Vorfdlle von Zivilorganisationen er-
grindet wird. Der hierarchische Ansatz, der im Kapitel Theorie beschrieben wurde und
starkere Betonung auf die Untersuchung ausgewdhlter Gruppen legt, wird insbesondere
bei der Datenerfassung in europaischen Landern verwendet. Neben der Analyse einzel-
ner Opfergruppen wird in offiziellen Berichten, die sich mit dem breiteren Kontext von
Hassstraftaten befassen, in erster Linie die Aufdeckung der rechtsextremen, linksextremen
und terroristischen Szene in den Mittelpunkt gestellt, d. h., gréBtenteils beschreiben sie
die Bedingungen fiir Gewalt mit einem Organisations- und Gruppenhintergrund. Sowohl
philosophisch als auch empirisch behindert der hierarchische Ansatz das Verstehen
gewodhnlicher rassistisch motivierter Gewalt, wenn keine extremistische Ideologie ver-
treten wird und keine Gruppenmitgliedschaft besteht. Trotz der zuvor aufgezahlten
Probleme hat die europdische Politik in Bezug auf Hassstraftaten dhnliche analytische
und statistische Metakategorien in vielen Landern entstehen lassen. Landerspezifische
Daten unterscheiden sich primar nach konkreten Situationen fiir Hasskriminalitat, ob-
wohl die Beimessung vorurteilbehafteter Motive zu traditionellen Strafhandlungen
als ein erschwerender Umstand uberall die gleiche Bedeutung hat. Die Kategorien zur
Abbildung der Daten sind in allen Landern dhnlich: Die Anzahl der Falle wird nach tat-
sachlichen Umstanden und Motiven gegliedert, und grundlegende Informationen wer-
den im Kontext durch Daten am Tatort - Zeit, Ziel und Gruppenorganisationsaspekte -
erganzt. Fiir gewdhnlich erméglicht es die Uberwachung von Gruppen, deren Anzahl,
Mitgliederschaft, organisierte Veranstaltungen und Ideologie zu ermitteln. Offensichtlich
kénnen jedoch trotz Ubereinstimmungen zwischen den Metakategorien Kriminaldaten
aus verschiedenen europdischen Landern nicht ohne eine Kldarung der unterschiedlichen
Falldefinitionen, die diesen Kategorien zugrunde liegen, verglichen werden.

Anhand der obigen Ausfiihrungen kann geschlussfolgert werden, dass es in Europa an
angemessenen, vergleichbaren und empirischen Daten entweder fiir Hassdelikte oder
zur Bestimmung von Demarkationskriterien fiir,gefahrdete” Gruppen mangelt.

23 http://www.enar-eu.org/
24 http://www.staywatch.org/
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Fur diese ,gefahrdeten Gruppen” sollten, anstatt empirischer Daten, neue Indikatoren
auf Basis einzelstaatlich vorhandener Datenkategorien festgelegt werden. Teilweise
kann dieses Problem an der Tatsache festgemacht werden, dass sich das institutionelle
und rechtliche Umfeld in Europa mit einer Flut an Daten, die sich Jahr fiir Jahr wesent-
lich @ndern, in einem dynamischen Umbruch befindet. Auf der anderen Seite ordnet der
Macht-und-Politik-Ansatz die verschiedenen sozialen und psychologischen Phdnomene
in wenige Rechtsbestimmungen und ein einziges generisches Konzept ein (aus verstand-
lichem Grund aus Sicht der Macht und Gesetzgebung), obwohl das von einer solchen
Politik begriffene Problem nicht unbedingt mit dem Phdnomen tibereinstimmt, das sich
zur wissenschaftlicher Erforschung eignet. Fraglich ist auch, ob ein einzelnes, wichtige-
res Phdnomen das Postulat sein kann, das zur Erstellung einer einzigen, umfanglichen
Erklarung fihrt.

Effektive Recherchen erfordern eine Trennung der Interpretationsebenen
Hasskriminalitdtspolitik und Politikwissenschaft, da die Kriminalisierung verschiedener
Handlungen, Verhaltensmuster und Gruppen auf globaler Ebene in ihrer Klassifizierung
als eine abstrakte Kategorie zum Ergebnis hat. Vorstellbar sind drei Lésungsméglichkeiten
fur die Datenverwaltung und Recherchen. Die erste ware die Schdtzung der Latenz
und eine Verbesserung bereits vorhandener Kriminaldaten sowie deren bessere
Vergleichbarkeit. Die zweite ware die Ergdnzung vorhandener Kriminaldaten mit 6kono-
misch-demographischen Angaben aus anderen Datenbanken, obwohl dies theoretisch
weniger fokussierte Analysen mit einer grundlegend demographischen Logik und einem
wechselnden Zentrum zum Ergebnis hatte. Die dritte bestiinde darin, dass wir auch neue
Forschungsprojekte in die Wege leiten, mit denen sich spezifischere Indices erarbeiten
lassen, die zur Erklarung des Phdnomens unter Verwendung bestehender Datensatze,
wenn noétig, genutzt werden kénnen. Abgesehen davon ware es von Nutzen, wenn
Angaben zur Hasskriminalitdt mit vorhandenen Informationen zur Diskriminierung allge-
mein und deren praktischen Aspekten, von denen es sehr viele gibt, verbunden werden
kdnnten. Straftaten kdnnen auch als Teil gewdhnlicher Diskriminierung interpretiert wer-
den. Alle Untersuchungsstrategien kdnnten aus einem komparativen Vorab-Screening
einzelstaatlicher Daten Nutzen ziehen, um, teilweise oder vollstandig, Zugang zu inter-
national oder zumindest regional brauchbaren Daten zu erlangen.
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Der RAXEN-Bericht ist der einzige, der zu einer umfanglichen Behandlung von
Hassstraftaten geeignet ist. In ihm wird eine Unterscheidung zwischen Erklarungen
auf Mikro-, Mezzo- und Makroebene getroffen. Wéhrend in den anderen genannten
Dokumenten solche Vorfélle in ihrem internationalen, nationalen politischen und sozia-
len Kontext vertieft behandelt werden, unternehmen sie jedoch keinen Versuch umfas-
sende Erklarungen zu entwickeln, was teilweise vielleicht auf die Unangemessenheit von
Daten zu Zwecken internationaler Vergleiche und statistischer Analysen zurtickzufiihren
ist. Daher mag es lohnenswert sein, die verschiedenen Formen theoretischer Erklarungen
in diesem Themenbereich mittels einer Untersuchung von Green et al. Hate Crime: An
Emergent Research Agenda (Green-McFalls-Smith, 2001) zusammenzufassen, die spater
auch zur Interpretierung der Ergebnisse erganzender empirischer Untersuchungen, die
nachfolgend behandelt werden, hinzugezogen werden kann. Green unterscheidet zwi-
schen zwei grundsatzlichen Formen der Kausalitdtsanalyse, dem individuell-psychologi-
schen und dem sozialen Ansatz (Green-McFalls-Smith, 2001). Individuelle Erklarungen
konzentrieren sich im Wesentlichen auf die psychologischen Motivationen hinter einer
Handlung, die sich als eine explizite psychologische Orientierung oder Uberzeugung,
aktiviert durch spezifische Situationen im Hintergrund beschreiben lassen (Green-
McFalls-Smith, 2011:484). Im Gegensatz dazu verfolgen makrosoziologische Erklarungen
das Ziel, einen breiteren sozialen, wirtschaftlichen und politischen Kontext, der zu ein-
zelnen Handlungen fiihrt, zu bestimmen. Die Autoren unterscheiden sechs allgemeine
Kategorien, die zur Erklédrung solcher Handlungen verwendet werden (Green-McFalls-
Smith, 2001:485).

Neben den Ursachen fiur individuelle Vorurteile versuchen sozialpsychologische
Erkldrungen auch, die zu diesen Gewalttaten fiihrenden Umstande zu ergriinden. Bei ei-
nigen Modellen werden individuelle Handlungen an die Dynamik von kleinen Gruppen
gekniipft, wo sich aggressive Haltungen unter dem Druck der Gruppenmitglieder oder
Gruppenwerte verbreiten, wodurch Mitglieder zu Extremisten oder empfanglich fir
solche Verhaltensmuster werden. Empirische Untersuchungen haben die Relevanz die-
ser Faktoren in weiBen rassistischen Gruppen nachgewiesen. Im Falle anderer Ansétze,
hauptsachlich europaischer Untersuchungen, steht die Wechselbeziehung zwischen
psychologischer Orientierung und breiteren sozialen Faktoren, genauer den kausalen
Wirkungen elektronischer und Printmedien im Mittelpunkt. Dementsprechend kann die
Mediendarstellung verschiedener Hassstraftaten nicht nur eine Verbreitung von solchen
Handlungen (offensichtlich indem Beispiele gezeigt werden) zur Folge haben, sondern
durch die Darstellung, Verbreitung und Legitimierung von Stereotypen in Verbindung
mit potenziellen Opfergruppen auch direkt als motivierende Kraft wirken. Die sekundéare
Kausalrolle der Medien wird darin gesehen, wenn sie AuBerungen politischer Krifte und
Politiker verbreiten und bekraftigen, die auf bestehenden Stereotypen aufbauen (Green-
McFalls-Smith, 2001:486).

Der soziologische Ansatz hat seinen Ursprung in Durkheims Modernisierungstheorie
und verbindet Kriminalitat mit strafbaren Handlungen und Aggression junger
Bevolkerungsschichten, die schnellen sozialen Veranderungen ausgesetzt sind.
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Eine Version der soziologischen Theorie wurde besonders in postkommunistischen
Landern getestet, in denen die soziale Organisation radikale Veranderungen erfahrt. Sie
besagt, dass Straftater zumeist kollektive oder einzelne Opfer der Modernisierung sind,
so sozial nicht integrierte Personen und Mitglieder von verschworenen Gemeinschaften,
die in ihrer Existenz,,bedroht” sind®.

Eine breitere Erkldrung bietet das Globalisierungsmodell, in dessen Mittelpunkt
marginalisierte, bildungsschwache und leicht zu identifizierende Migranten in ver-
schiedenen, hauptsachlichen entwickelten Landern stehen (Green-McFalls-Smith
2001:487). ,Okonomische Theorien” erkldren diese soziale Anomie nicht mit dem
Auseinanderbrechen sozialer Beziehungen, sondern mit Frustrationslibertragung
und Gruppenkonkurrenz?® um Ressourcen aufgrund wirtschaftlicher Schwierigkeiten.
Nach der so genannten ,Theorie des realistischen Gruppenkonflikts” kann feindseliges
Verhalten auf eine Kluft in der wirtschaftlichen Kraft verschiedener Gruppen zurlick-
gefiihrt werden. Die Autoren weisen darauf hin, dass die Theorie einer empirischen
Feinabstimmung in Bezug auf Konkurrenzbereiche (Arbeitsstellen, Wohnraum, Bildung,
usw.) und auf den Status bedarf, der diese Gruppen potenziell zu Straftaten motivieren
kann. Die Frage ist, ob eine Gruppe auf einer héheren Stufe in der sozialen Hierarchie
starker zu einem Praventivschlag (zur Verteidigung ihres Territoriums) gegen eine
schwédchere Gruppe mit niedrigerem Status neigt, oder ob es Schritte seitens einer herr-
schenden Elite erfordert, wenn sie am Rande des Verlustes ihrer dominanten Position
steht. In diesem Prozess muss man bereits auf die Rolle politischer Eliten achten und
Interessengruppen bei der Konzentrierung und Mobilisierung strukturell inhdrenter
Frustrationen artikulieren? (Green-Mc-Falls-Smith, 2001:488). Die historisch-kulturelle
Schule untersucht die Auswirkungen des politischen Diskurses auf die Verlibung von
Straftaten, obwohl hier langfristig gesehen. Erklarungen auf der Grundlage des politi-
schen Diskurses und der Kultur postulieren Hasskriminalitdt im Lichte langzeitiger (lon-
gue durée), fast ,unveranderbarer” Kulturtraditionen und Verhaltensmuster. Obwohl die
Autoren glauben, dass der kulturalistische Ansatz an dieser Stelle noch tberzeugende
Kausalverbindungen anbieten kann, hat er sich bei der Ermittlung radikal und konse-
quent unterschiedlicher Kriminalitatsraten in Gesellschaften mit ahnlicher Sozialstruktur
(z. B. bei einem Vergleich der Hasskriminalitdtstendenzen in den USA und Kanada) als
nutzlich erwiesen (Green-McFalls-Smith, 2001:486).

25 Im Text wird wiederholt Bezug auf die Welle fremdenfeindlicher Anschldge nach der Vereini-
gung mit Ostdeutschland 1991 genommen.

26 So kdnnen zum Beispiel extremistische politische Bewegungen, anstatt zu direkter Gewalt zu
sozialisieren, eine wichtigere Rolle bei der Verbreitung extremistischer Ansichten in der Offentlich-
keit und beim Aufbau von Frustration als eine legitime 6ffentliche Angelegenheit spielen, wie wir
es bei der Roma-Kommunikation der Jobbik-Partei gesehen haben.

27 So kdnnen zum Beispiel extremistische politische Bewegungen, anstatt zu direkter Gewalt an-
zustiften, eine wichtigere Rolle bei der Verbreitung extremistischer Ansichten in der Offentlichkeit
und beim Aufbau von Frustration als eine legitime 6ffentliche Angelegenheit spielen, wie wir es bei
der Roma-Kommunikation der Jobbik-Partei gesehen haben.
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Die politischen Theorien zur Hasskriminalitat untersuchen die Mobilisierung von Groll
unabhéngig von dessen Ursprung (Green-McFalls-Smith, 2001:488). Nach der politi-
schen Erklarung, die sich auf die Theorie von sozialen Bewegungen stitzt, ist nicht der
tatsachliche oder angenommene Groll des Taters gegeniiber dem Opfer, sondern die
Jpolitische Gelegenheitsstruktur’, die die Straftat vielleicht rechtfertigt, der bestim-
mende Faktor. Dies impliziert die Existenz von Foren und Mitteln, die fir den Ausdruck
personlichen Grolls (offensichtlich auch durch Gesellschaft und Gruppen strukturiert)
geeignet sind, wodurch die AuBerung von Vorurteilen in der Offentlichkeit und im poli-
tischen Diskurs legitimiert wird, sowie die geringe Wahrscheinlichkeit flr die Pravention
und Unterstrafestellung von Hasskriminalitdt. Die ,Gelegenheitsstruktur” kann zu einer
Reihe von einander widersprechenden und empirisch untersuchten Schlussfolgerungen
fihren. Im Hinblick auf politische Organisationen kann einerseits die Tatsache, dass keine
Organisationen, die extremistische Ansichten in den gangigen politischen Diskurs ein-
bringen, existieren, eine Eskalation der Gewalt?® auslésen, und andererseits die Existenz
extremistischer Politiker und Organisationen Leidenschaften fokussieren und Gewalt
entfachen®.

In Verbindung mit der Gelegenheitsstruktur diirfen die Schlappheit des institutionellen
Umfelds (Polizei, Staatsanwaltschaft, Gerichte, usw.), sowie dessen entfernte, gleichgtiltige
und potenziell duldende, rassistische Rolle, einschliel3lich des Verhaltens der politischen
Elite, nicht vergessen werden. Gleichzeitig betonen die Autoren, dass Unterstiitzung sei-
tens der politischen Eliten trotz der Tatsache, dass die Gelegenheitsstruktur grundsatz-
lich eine ,befreiende” Wirkung hat, maRgebend fiir die Erstarkung des Phdnomens ist*°
(Green-McFalls-Smith, 2001:489).

Lena Roxell behandelte in ihrer Studie (Roxell, 2011) besonders registrierte Mittdter von
Hassstraftaten und die Spezialisierung auf selbige. Die Studie verweistauf Probleme beider
offiziellen Registrierung von Straftaten und den daraus resultierenden Einschrankungen
flr die Forschung (z. B. zeigen Opfer eher schwerere als leichtere Straftaten und solche,
die von Ausldndern® begangen werden, an (Roxell, 2011:206). All das weist darauf hin,
dass wichtige Formen der Hasskriminalitat in den offiziellen Angaben fehlen und nur mit
anderen Mitteln untersucht werden kénnen, d. h. Untersuchungen mit den Opfern.

28 Das war eine mogliche Erklarung fir die Gewaltwelle gegen Auslander im wiedervereinten
Deutschland der 90er Jahre.

29 InVerbindung mit den Roma-Mérdern in Ungarn darf man den Diskurs der Jobbik und die Wir-
kung extremistischer Organisationen vom Typ der Ungarischen Garde, die das 6ffentliche Leben
radikalisierten, nicht ignorieren.

30 Die Beziehungen zwischen der politischen Gelegenheitsstruktur und den Eliten sind komplex,
da Letztere zugleich Teil und Unterstiitzer der Struktur sind oder vielleicht rassistische, durch die
Struktur verursachte Vorfalle verhindern.

31 Obwohl laut der meisten Kriminaldaten und Untersuchungen die Tater fiir gewdhnlich
,Fremde” sind, stellt die Autorin fest, dass dies in groBem Maf3e von der Definition fur,Fremdheit”
abhangt. So ist es moglich, dass, obwohl es keine persénliche Bekanntschaft zwischen Opfer und
Tater gibt, einige, in der Studie behandelte Tater im gleichen Viertel wie das Opfer wohnen, in die
gleiche Schule gingen oder am gleichen Ort gearbeitet haben (Roxell, 2001:201).
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Ausgehend von internationalen Studien kann auch die Verlasslichkeit der Definition
fur kriminelle Motivation in Frage gestellt werden. Nach der Untersuchung von 2976
Hassstraftaten, die von 1997 bis 1999 in den USA registriert wurden, stellten Levin und
McDevitt fest, dass die verlibten Straftaten zu 66% durch ,Sensationsgier’, 25% durch
Notwehr, 8% durch Rache und nur zu 1% dadurch, dass die Tater,die Welt vor unerwiinsch-
ten Gruppen retten wollten’, motiviert waren (Roxell, 2011:203). Im Fall junger Straftéter
fanden Wissenschaftler zumeist Vorurteile gegenliber einer Reihe von Minderheiten. Bei
ihnen war hochgradige Intoleranz mit einem niedrigen Bildungsgrad und Sozialstatus
der Eltern, mit zerrltteten Familien und, auf die personliche Ebene bezogen, mit
Rastlosigkeit und fehlender Empathie sowie schwachen schulischen Leistungen verbun-
den (Roxell, 2011:202). Diese Umstande werden auch als Verletzlichkeitsfaktoren bei kri-
minellem Verhalten herangezogen. Im Mittelpunkt der Roxell-Studie standen fremden-
feindliche, antiislamische und homophobe Angreifer, die die schwedische Polizei 2006
registrierte und die der Kérperverletzung, Bedrohung und Belastigung angeklagt waren,
mit besonderem Augenmerk auf Mittdtern und der Spezialisierung auf Hassstraftaten
Roxell, 2011:198, 205). Die verfligbaren Angaben zu den Straftdtern bezogen sich auf
Alter, Geschlecht, Vorbestrafungen und Beteiligung als Mittater (Roxell, 2011:199). Aus
den Untersuchungsergebnissen geht hervor, dass die Uberwiegende Mehrheit der
Straftater ihren Opfern bekannte Manner waren.?> Obwohl die meisten der 2006 veriib-
ten Straftaten fremdenfeindlicher Natur waren, das Durchschnittsalter bei Personen, die
Straftaten gegen Homosexuelle begingen, am niedrigsten lag, und es sich in 55% der
Falle um Wiederholungstdter handelte, gibt es keine signifikanten Unterschiede nach
Alter, Geschlecht oder Vorstrafen zwischen den Personen, die eine Vielfalt an kriminel-
len Handlungen begehen. Die veriibten Straftaten sind fast ausschlieflich mit,einsamen
Tatern” ohne Anzeichen einer Spezialisierung auf Hasskriminalitdt verbunden (Roxell
2011:212).

Marshall H. Medoff verwendet die rationale Entscheidungstheorie zur Analyse &6ko-
nomisch/demographischer Faktoren als Motive fir Hasskriminalitdt (Medoff, 1999).
Medoff beginnt mit der Annahme, dass die Hasskriminalitdtsrate mit dem Anstieg
(1) des Markteinkommene, (2) der Bedeutung von Zeit, (3) des Alters und (4) des
Kampfes gegen Kriminalitdt abnimmt (Medoff, 1999:959).3 Groftenteils haben die
Ergebnisse die zugrundeliegenden Hypothesen unterstiitzt. Hassstraftaten stehen in
einem negativen Zusammenhang mit der Arbeitslosenrate, dem Anteil der 15-29jah-
rigen an der Gesamtbevdlkerung, den liberalen Einstellungen des jeweiligen Landes
und dem Bildungsgrad. Ein negativer Zusammenhang wurde auch hinsichtlich des
Markteinkommens festgestellt. Gleichzeitig hatte die Intensitdt der Strafverfolgung
und religiéser Uberzeugungen keinen signifikanten Einfluss auf Hasskriminalitit. Auch
Urbanisierung, niedriger Beschaftigungsstand und soziale Mobilitdt mit sinkender
Tendenz, alles Faktoren, die als typische Ursachen fiir Hasskriminalitat gelten, wurden
nicht als maB3gebliche Faktoren betrachtet (Medoff, 1999:970).

32 Allerdings konnten die Straftéter nur in 30% der Félle ermittelt werden.

33 Die sozialokonomischen Daten stammen vom Statistical Abstract of the United States 1996
und U.S.Bureau of the Census, State Reports 1996, und die Zahlen zur Hasskriminalitat aus der FBI
Uniform Crime Reports Database (Medoff, 1999:871).
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Unter allen Ergebnissen erfordert der Zusammenhang zwischen liberaler Ideologie und
hohem Bildungsgrad sowie der Anzahl an kriminellen Vorféllen weitere Erlauterung.
Der 6konomischen Theorie zufolge sind die Kosten fiir die Herstellung einer Einheit
Hasskriminalitdt in Staaten mit den tolerantesten Einstellungen die niedrigsten, da in
diesen Staaten die Ermittlung potenzieller Opfer leichter und die Marginalkosten fiir
Straftater am geringsten sind. Auf dhnliche Weise tragt ein hoherer Bildungsgrad zur
Ermittlung von kriminellen Handlungen bei: Personen mit mehr Bildung (Staaten mit sol-
cher Bevolkerung) vertreten fiir gewohnlich tolerantere und liberale politische Ansichten
(Medoff, 1999:967).

Matt E. Ryan und Peter T. Leeson untersuchten den empirischen Zusammenhang zwi-
schen der Existenz extremistischer Gruppen und Hasskriminalitdt in den Vereinigten
Staaten (Ryan-Leeson, 2011). In ihrer Studie verglichen sie die Anzahl von hassmotivier-
ten Gruppen (z. B. KKK und Neonazis), wie vom Southern Poverty Law Center ermittelt,
mit den staatenweisen Indikatoren der FBI-Hasskriminalitatsstatistik fir die Zeit von
2002 bis 2008. In der Untersuchung** wurden zahlreiche demographische und &ko-
nomische Variablen verwendet - teilweise als Kontroll- und teilweise als unabhangige
Variablen (Ryan-Leeson, 2011:257). Geprift wurde bei der Untersuchung die,,Frustration-
Aggregation”-These, die besagt, dass Personen mit wirtschaftlichen Schwierigkeiten
ihre Frustration an schutzlosen sozialen Gruppen auslassen (Ryan-Leeson, 2011:257).
Die Auswahl der demographischen Indikatoren richtete sich nach Beobachtungen in
der Vergangenheit, denen zufolge die Urbanisierung der Kriminalitat zutraglich ist, das
Auftreten von Hasskriminalitdt direkt mit der Groe von Minderheitsgruppen in der
Bevolkerung zusammenhdngt und Personen, die im Kindesalter missbraucht wurden,
eher straffdllig werden (Ryan-Leeson, 2001:257). Die Ergebnisse lieferten keinen Beweis
flr die konklusive Rolle von entweder extremistischen Gruppen oder 6konomisch/de-
mographischen Faktoren beim Begehen von Hassstraftaten. Kein oder nur ein gering-
fugiger Zusammenhang wurde zwischen der Anzahl extremistischer Gruppen und der
Hasskriminalitdtsrate aufgezeigt. Als pradiktive Indikatoren wiesen 6konomische Faktoren
nur auf einen schwachen Zusammenhang hin, wahrend demographische Indikatoren zu
diesem Zweck tiberhaupt nicht verwendet werden konnten (Ryan-Leeson, 2011:262). Im
Lichte der oben erwahnten Medoff-Untersuchung ist der schwache pradiktive Effekt all-
gemeiner 6konomischer und demographischer Variablen auf die Kriminalitét interessant.
Wie dem auch sei: Klar ist, dass die Untersuchungen von beiden, sowohl Ryan als auch
Medoff, Effekte gewisser 6konomischer Indikatoren aufzeigen, obwohl Urbanisierung,
prozentualer Minderheitenanteil, Sozialstatus und soziale Mobilitét, die typischerweise
als Hauptursachen fir rassistisch motivierte Straftaten gelten, sich nicht als signifikant
erweisen. Dariiber hinaus lasst sich selbst die Bedeutung spezifischer Faktoren (z. B.
Religion, Bildung und politische Einstellung) nur auf Organisationsebene oder in einem
breiteren Kontext interpretieren.

34 Okonomische Variablen sind Arbeitslosenrate, Anzahl der Personen, die unter der offiziellen
Armutsgrenze leben und das Bruttostaatsprodukt pro Kopf (engl. GSP). Demographische Variablen:
prozentualer Anteil von Stadtbewohnern, prozentualer Anteil afroamerikanischer und jiidischer
Minderheiten, prozentualer Anteil missbrauchter Personen unter 18. Offizielle Demographieanga-
ben fiir den Untersuchungszeitraum stammen aus der Datenbank Statistical Abstract of the United
States.
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Auch Untersuchungen zu den zugrundeliegenden Ursachen fiir Gewalt in Westeuropa
und fur politische motivierte Gewalt ziehen die rationale Entscheidungstheorie zur
Aufdeckung 6konomischer Faktoren heran. In einer Analyse verglichen Raul Caruso und
Friedrich Schneider Daten® aus 12 Landern fiir den Zeitraum 1997 bis 2007 (Caruso-
Schneider, 2011). Parallel versuchten die Autoren, ,Faktoren, die dem Terrorismus langfris-
tig Gelegenheiten schaffen” und die Brutalitat solcher Handlungen aufzudecken (Caruso-
Schneider, 2011:37). lhre 6konomische Erklarung, in deren Mittelpunkt das Konzept der
Gelegenheitskosten® gestellt wird, beginnt mit der Annahme, dass die Anzahl und
Brutalitat von Terrorakten (nach der Zahl der dabei Getdteten oder Verletzten) durch einen
negativen Ausblick und die Verschlechterung von derzeitigen oder kiinftigen Aussichten
auf wirtschaftlichen Erfolg bestimmt werden. Damit nehmen die,,Gelegenheitskosten fiir
die Beteiligung an einem Terrorakt in dem Male ab wie sich die Profitkluft zwischen un-
produktivem Terrorismus und produktiver Aktivitat verengt (Caruso-Schneider, 2011:48).
Entsprechend dem 6konomischen ,Deprivationsmodell” fiir Terrorismus lassen Armut
und Einkommensunterschiede die Frustration unter benachteiligten Menschen wach-
sen, wodurch die Beteiligung an Terrorakten in ihren Augen ,lohnenswert” wird. Nach
derTheorie der,Verelendungsmodernisierung” benachteiligt die Wirtschaftsentwicklung
einzelne soziale Gruppen, d. h. flr sie sinken die ,Gelegenheitskosten” des Terrorismus
(Caruso-Schneider, 2011:38). Die Autoren berlicksichtigten gegenwadrtige Variablen
(Arbeitslosigkeit, Inflation, Produktivitat und die Offenheit der Wirtschaft) und zukiinftige
Variablen (Investitionsrate and Jugendarbeitslosigkeitsrate) mit Einfluss auf wirtschaft-
liche Moglichkeiten sowie politische Variablen in Verbindung mit Terrorismus auf Basis
der einschldgigen Fachliteratur (Mandatsfragmentierung, Dauer und Folgerichtigkeit der
Politik und Wahlerpartizipation)®. Auf Basis der gewonnenen Erkenntnisse bekréftigte
die Untersuchung der Faktoren mit Einfluss auf den Terrorismus sowohl die Deprivations-
als auch die Modernisierungsthese. Im Falle der Deprivationsthese wurde ein stark ne-
gativer Zusammenhang zwischen den Wirtschaftsbedingungen und dem Ausmal
des Terrorismus festgestellt. So verringerte zum Beispiel ein 1%iger Anstieg des BIP
Terrorakte um 1,64%, und ein gleicher Anstieg der Produktivitat senkte den Terrorismus
um fast 5%. Auf die negativen Auswirkungen der Modernisierung verweist der positi-
ve Zusammenhang zwischen Terrorismus und Investitionen (als fiir die Zukunft erwar-
tetes Wirtschaftswachstumspotenzial) sowie Jugendarbeitslosigkeit (als Frustration
mit Blick auf die Zukunft). Bei einem auf das BIP bezogenen Investitionszuwachs um
1% wird mit einem Anstieg terroristischer Handlungen um 3% und eine Zunahme der
Jugendarbeitslosigkeit um 1% mit 0,5% mehr Terrorakten verbunden.

35 Frankreich, Vereingtes Konigreich (einschl. Nordirland), Spanien, Deutschland, Italien, Nieder-
lande, Osterreich, Belgien, Irland, Schweiz und Schweden

36 Gelegenheitskosten sind spezielle Kosten, die entstehen, wenn mit der Wahl einer Geschaftsli-
nie au fandere, gleichermafen gewinnbringende Moglichkeiten verzichtet wird.

37 Die Daten stammen aus der Global Terrorism Database, Penn world tables, Kex Indicators of the
Labour Market (ILO-KILM) sowie den Datenbanken Polity IV und Comparitive Date Set IIl. Aufgrund
des dhnlichen Bildungsniveaus in den Landern, wurden bei der Untersuchung keine Bildungs- oder
Bildungsabschlussindikatoren, die auch mit Terrorismus in Verbindung gebracht werden kénnen,
verwendet.
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Interessanterweise verbindet sich auch die Fragmentierung der Parlamentssitze unter
den Parteien, d. h. die Fragmentierung des politischen Systems, positiv mit der Zahl ter-
roristischer Handlungen (Caruso-Schneider, 2011:44). Auch flr das Wirtschaftswachstum
verantwortliche Faktoren bieten eine Erklarung fir die Brutalitdat von Terrorismus: Den
Autoren zufolge wollen Terroristen in Lindern mit einer hohen Einkommensrate auch ef-
fektiver und produktiver sein. Ebenso zeigt das Stehvermdgen von Regierungen einen po-
sitiven Zusammenhang mit der Brutalitat von Terrorakten. Die Autoren sind der Meinung,
dass die Brutalitdt von Terroristen im Falle von langlebigen und stabilen Regierungen
auch zunehmen kann, um dadurch in der Bevolkerung mehr Aufmerksamkeit auf sich
zu ziehen und gréBere Unterstlitzung zu erhalten (Caruso-Schneider, 2011:48). In kurzen
Worten gaben die 6konomischen Thesen der Studie Aufschluss tGber die Auswirkungen
okonomischer Ungleichheit auf politische Instabilitdt und politisch motivierte Gewalt.

Die Messung politisch motivierter Gewalt

Obwohldie Messungder Akzeptanz politisch motivierter Gewalt sowohlfiirdieangewand-
te als auch Grundlagenforschung eine Frage von primdrer Bedeutung, gibt es hierzu nur
relativ wenige relevante Informationen. Die Frage ist entscheidend, wenn man bedenkt,
dass mit dem Messen der Neigung eine Reihe von methodischen Herausforderungen
einhergeht. Interessanterweise sei angemerkt, dass es trotz der schwierigen Ermittlung
von Gruppen, die bereit sind Gewalt zu akzeptieren (z. B. empfanglich fiir die Anwerbung
durch extremistische Organisationen sind) allgemeine Tendenzen gibt, die ungeachtet
der angewendeten Methoden anerkannt werden kdnnen. Nachstehend werden die ein-
schlagigen Erkenntnisse aus einer Studie auf Basis einer reprasentativen Stichprobe in
Ungarn (Konfliktusmonitor) und die der 2008 European Values Survey vorgestellt.

Konfliktusmonitor-Datenbank

Auf Basis einer Stichprobe von 1011 Antworten auf die Aussage “Gewalt kann akzeptiert
werden, wenn sie einem noblen Ziel dient” bildeten wir zwei Gruppen. 178 stimmten
der Aussage zu (17,6%) und 589 lehnten sie ab (58,29%). In den Vergleich wurden die-
jenigen, die sich selbst in der Mitte der Skala von 1-5 einordneten oder keine Antwort
gaben, nicht einbezogen. Zur Gruppe derjenigen, die der Aussage zustimmten, gehdrten
mehr Manner und Personen mit geringerer Bildung, als zur Gruppe mit den Personen,
die sie ablehnten. Bezliglich des Alters gab es keine signifikanten Unterschiede zwi-
schen beiden. Die Verteilung der Antworten zeigte die stédrkste Beziehung zu folgen-
der Aussage: ,Ich wére lieber prominent als gliicklich!” Untersucht wurde von uns fer-
ner das Verhdltnis zwischen Gewaltakzeptanz und sozialer Dominanzorientierung
(SDO). Anhand der Ergebnisse erreichte die Gruppe, die Gewalt akzeptiert, eine hohere
Punktezahl auf der Unterskala ,soziale Dominanz” der SDO-Skala, obwohl die Differenz
nach der Gleichheitspréferenz nicht signifikant ist. Geringere offenbare Differenzen be-
stehen im Hinblick auf die Zufriedenheit mit dem Leben und die Bewertung des famili-
dren Hintergrundes. Obwohl die Gruppe, die Gewalt akzeptiert, als zufriedener mit dem
Leben bezeichnet werden kann, sieht sie die Familie als rigider, mehr zurlickweisend und
bestrafend.
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Einer der interessantesten Zusammenhange besteht in Verbindung mit der Skala zur
Messung des Nationalgefiihls. Auf einer Einzelskala von 20 Aussagen stellten wir fest, dass
die Gruppe, die Gewalt akzeptiert, eine etwas hohere Punktezahl beim Nationalgefiihl
erreichte. Zwecks einer tiefgreifenden Untersuchung dieses Zusammenhangs mach-
ten wir diese Aussagen zum Gegenstand einer Faktoranalyse unter unterteilten sie in
zwei Gruppen: Trennung der positiven Antworten der eigenen Gruppe von negativen
Aussagen bezliglich der Outgroup. Wahrend bei positiven Gefiihlen bezliglich der eige-
nen Gruppe kein Unterschied zwischen denjenigen, die Gewalt akzeptieren, und denje-
nigen, die sie ablehnen, besteht, ist die negative Wahrnehmung der Outgroup charakte-
ristischer fiir diejenigen, die Gewalt akzeptieren. Die Gruppe der Letzteren unterscheidet
sich auch von anderen Befragten in der Untersuchung bei solch komplexen Haltungen
wie der Bewertung historischer Ereignisse. Ein klassisches und aufschlussreiches Beispiel
ist die Einstellung der Gruppe zur Pfeilkreuzler-Partei.

Bei Betrachtung der soziodemographischen und Einstellungscharakteristika der
Gruppe besagt die wichtigste Schlussfolgerung, dass sich bei der Verwendung einer
einzelnen, nicht sonderlich scharf formulierten Aussage Unterproben mit leicht an-
deren Meinungen erfolgreich feststellen kann. In Anbetracht der Tatsache, dass fiir
Gruppe, die Gewalt akzeptiert, eine starkere soziale Dominanzorientierung, eine mehr
negative Beurteilung der Outgroup, ein starkeres Sendungsbewusstsein, ein weniger
verstandnisvoller familidrer Hintergrund und, im Vergleich zur Gesamtprobe, ein ein-
zigartiges Geschichtsverstéandnis charakteristisch sind, lasst sich feststellen, dass diese
Verbindungen, die zumeist aus der qualitativen Forschung bekannt sind, und statistisch
nachgewiesen werden kdnnen. Daneben ist es auch ein interessantes Zwischenergebnis,
dass die Lebenszufriedenheit in der oben angefiihrten Unterprobe groBer ist, was sich im
Lichte groBerer sozialer Dominanz und der Verunglimpfung der Outgroup auf das Mal3
der Systemrechtfertigung beziehen kann. Dennoch behindern die Interpretation der ge-
nannten Ergebnisse zwei wichtige Faktoren: Das erste, deutlich erkennbare Problem wird
durch leichte Diskrepanzen in den deskriptiven Statistiken verursacht. Dennoch wird die
Publizierung durch die Tatsache gerechtfertigt, dass diese Beziehungen ein logisch und
substanziell konsistentes Muster aufweisen. Das andere spezifische Merkmal besteht da-
rin, dass die Interpretation der Ergebnisse in groBem Male erleichtert werden wiirde,
wenn die Parteiprédferenzen und politische Orientierung der Befragten bekannt waren.
Solche Daten stehen jedoch nicht zur Verfiigung.

European Values Study

Nachstehende Analyse stiitzte sich auf die folgende Aussage in der 2008 European Values
Study (EFS): ,Terrorismus kann unter bestimmten Umstanden gerechtfertigt/muss immer
verteilt werden/keines von beiden”. Wir verglichen Gruppen, die sich fiir die erste oder
die zweite Antwortmdglichkeit entschieden, zuerst in der gesamten Probe und dann,
um potenzielle Differenzen zwischen einzelnen Landern herauszufinden, auch in einigen
Unterproben. Unter Berlicksichtigung der soziodemographischen Hintergriinde und auf
Basis der aggregierten Daten aus den Landern, die an der Umfrage teilnahmen, gibt es
mehr Manner und junge Leute unter denjenigen, die Gewalt unter gewissen Umstdanden
akzeptieren, als unter denjenigen, die sie ablehnen.
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Die Gruppe, die Gewalt akzeptiert, betrachtet Arbeit, Familie und Religion als weniger re-
levant, Freizeit und Politik dagegen als wichtiger. Demzufolge zeigt sie groBeres Interesse
an Politik und wird wohl eher politische Themen diskutieren. Was das MaR politischer
Aktivitat betrifft, zeigen Mitglieder der Gruppe grof3es Interesse an allen Formen poli-
tischer Tatigkeit (an den aufgefiihrten politischen Aktivitdten haben sie bereits teilge-
nommen oder wirden gern teilnehmen). Die am starksten ausgepragten Unterschiede
zeigen sich darin, dass sie sich wahrscheinlich weniger wilden Streiks oder der Besetzung
von Hausern/Fabriken als der Rest der Probe widersetzen. Die Unterproben zeigen auch
Unterschiede in Bezug auf verschiedene politische Systeme. Denjenigen, die Terrorismus
eher akzeptieren, widerstreben ein starker Flhrer, die Herrschaft einer technokratischen
Regierung oder die Armee weniger.3® Angesichts der obigen Ausfiihrungen Uberrascht
es kaum, dass sie auch geringeres Vertrauen in demokratische Institutionen haben.
Verglichen haben wir ferner die Antworten auf Terrorismus mit den Meinungen zu
Immigranten (insgesamt 5 Aussagen), zur Ehe, Religion, sexuellen Orientierung und
zur Schwangerschaftsunterbrechung (insgesamt 20 Aussagen). Die Daten zeigen, dass
die Gruppe, die Gewalt unter bestimmten Umstdnden eher akzeptiert, Immigranten
als weniger bedrohlich einordnet, ihnen gegeniiber toleranter ist und, auf Basis der
anderen Fragegruppe, eine allgemein verstandnisvollere Einstellung besitzt. Dieses
Zwischenergebnis rechtfertigte einen Vergleich der beiden Gruppen anhand der an-
deren beriicksichtigten Variablen zur Reflektierung traditioneller, sozialer Werte (z. B.
Lebensgemeinschaften, Einstellung zur Elternschaft, Adoptionsrecht homosexueller
Paare). Zusatzstudien haben ferner nachgewiesen, dass die Gruppe, die Gewalt akzep-
tiert, verstandnisvoller und weniger traditionsgebunden ist.

Ahnlich den Beobachtungen in der Konfliktusmonitor-Datenbank ist auch hier evi-
dent, dass die Untersuchung anhand einer Aussage bereits ausreicht, um eine gewisse
Basisanalyse durchzufiihren, obwohl die ermittelten Diskrepanzen in der deskriptiven
Statistik auch nicht spektakuldr sind. Das Profil derjenigen, die Terrorismus mehr akzep-
tieren, zeigt die Umrisse einer Gruppe, die gegeniiber politischen Themen und selbst
spezifischen Aktionen offener, gegeniiber der derzeitigen demokratischen Ordnung je-
doch kritischer eingestellt ist.

Die Verlasslichkeit dieser Ergebnisse kann in mehrfacher Hinsicht in Frage gestellt wer-
den, besonders aufgrund der Tatsache, dass die Unterschiede zwischen den beiden
Gruppen nicht als signifikant bezeichnet werden konnen. Denkbar ist, dass die ermit-
telten Unterschiede daraus resultieren, dass sich diejenigen, die Gewalt mehr akzep-
tieren, auch mit geringerer Wahrscheinlichkeit an soziale Normen halten, d. h. soziale
Erfordernisse flir sie weniger zdhlen.

Im Folgenden gehen wir auf die Unterschiede zwischen einzelnen Landern anhand
der zuvor beschriebenen Variablen ein. Im Rahmen der Analyse konzentrierten wir
uns darauf, ob Differenzen zwischen einzelnen Landern mittels der Faktoren fir die
Gewaltakzeptanz ermittelt werden kénnen. Wenn das Ziel in der Entwicklung eines in-
ternational anwendbaren Messinstruments besteht, ist dies eine duBerst wichtige Frage.

38 Die grofite Diskrepanz wurde in Bezug auf die Armee festgestellt. ,Demokratie” war die vierte
Alternative im Fragebogen.
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Der hochste Anteil der Befragten, die meinten, Terrorismus sei unter gewissen Umstanden
akzeptabel, wurde in Finnland, Griechenland und Rumaénien festgestellt. Betrachtet man
die Einstellung zu Immigranten, das Vertrauen in Institutionen, die ,Vertretbarkeit” von
Scheidungen, Homosexualitdt und Schwangerschaftsunterbrechung, erhélt man folgen-
de Ergebnisse. In Finnland zeigten sich keine signifikanten Unterschiede in Bezug auf
Immigranten. Beim Vertrauen in Institutionen und der ,Vertretbarkeit” der zuvor aufge-
fihrten Fakten jedoch gab es Differenzen. Darlber hinaus kann auch ein hheres Niveau
des politischen Diskurses nachgewiesen werden. In Griechenland unterscheiden sich die
beiden Gruppen mit denjenigen, die Gewalt akzeptieren bzw. ablehnen, im Hinblick auf
Immigranten, Vertrauen in Institutionen und Vertretbarkeit. Rumanien bildet eine mar-
kante Ausnahme: Dort besteht kein Unterschied zwischen den beiden Gruppen hinsicht-
lich der Wahrnehmung von Immigranten, des MaR3es an Vertrauen in Institutionen oder
des politischen Diskurses, und unter den drei Ldndern ist Rumdnien das einzige, in dem
die Macht der Armee von wesentlich weniger Personen, die ansonsten Gewalt akzeptie-
ren, als in den anderen Unterproben abgelehnt wird.

Aufgrund der politischen Natur der untersuchten Phdanomene bieten sich diese Gruppen
zu einem Vergleich ihrer politischen Orientierung und Parteipraferenz an. Zu dieser Frage
sind in der EVS-Datenbank folgende Variablen zu finden: politische Orientierung (Links-
Rechts-Selbsteinschatzung auf einer Skala bis 10), Parteipraferenz und auf die Skala fir
die Links-Rechts-Selbsteinschdtzung bezogene Parteipréferenz. Beziiglich des ideologi-
schen Zuschnitts lassen sich zwei Fragen betrachten: seine Richtung (Links oder Rechts)
und seine Intensitdt. Wenn wir annehmen, dass die Unterstiitzung sowohl fiir links- als
auch rechtsgerichteten Extremismus Hand in Hand mit der Akzeptanz von Gewalt geht,
ist die Verwendung einer so genannten Intensitdtsskala sinnvoll. Praktisch gesehen be-
deutet dies, die urspriingliche Selbsteinschatzung der Befragten aufzunehmen, wo ra-
dikale und moderate Positionen an gleicher Stelle stehen, ungeachtet ihrer linken oder
rechten Orientierung. Nachstehend werden die Unterschiede, die mit Hilfe der Links-
Rechts-Skala, der Parteipraferenz sowie der zuvor genannten Intensitdtsskala ermittelt
wurden, vorgestellt.

In allen vier Landern gibt es eine Drift nach Links in der Gruppe, die Gewalt akzeptiert,
und nur ein Unterschied besteht im Umfang dieser Drift verglichen mit der Gesamtprobe.
Ein interessanter Aspekt ist hierbei, dass sich die Personen in der Unterprobe typischer-
weise Positionen mit einem starkeren ideologischen Engagement zuordnen (weiter von
der Mitte entfernt), obwohl nicht unbedingt extremistischen Positionen. In Verbindung
mit den aufgefiihrten Ergebnissen besagt eine der interessantesten Beobachtungen,
dass die Unterschiede zwischen den einzelnen Landern beriicksichtigt werden missen,
will man die Griinde fiir die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt klar erkennen. Mit an-
deren Worten diirfen politische Aktivitat im betreffenden Land und deren Verhaltnis zur
Demokratie bei der Analyse und Interpretation er Ergebnisse nicht auBer Acht gelassen
werden. Mit Vorsicht sind die Ergebnisse zum politischen Radikalismus zu behandeln, da
fiir die Unterprobe, die Gewalt eher akzeptiert, im Allgemeinen, wie friihere Analysen ge-
zeigt haben, tolerantere Haltungen (vermutlich nicht unabhangig von der Orientierung)
charakteristisch sind.
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Messprobleme

Die aufgefiihrten Daten und Ergebnisse haben ernsthafte Unzuldnglichkeiten bei der
zielgerichteten Ermittlung von Personen, die potenziell politisch motivierte Gewalt un-
terstiitzen/anwenden, sowie bei der Messung von Gewaltakzeptanz an den Tag gelegt.
Im Lichte der obigen Ausfiihrungen kénnen im Zusammenhang mit den angewandten
Methoden dennoch einige wichtige Bemerkungen gemacht werden.

Die erste Frage ist, ob es sinnvoll ist, das Objekt der Messung bei seinem richtigen
Namen zu nennen. Vielleicht wére es ratsam, nach den Vor- und Nachteilen einer direk-
ten Wortwahl zu fragen. In der EVS-Datenbank wird in der betreffenden Aussage nach
einer recht extremen Unterform politisch motivierter Gewalt gefragt. Aufgrund des ver-
muteten Verzerrungseffekts der Einhaltung sozialer Normen, kann dies zu einer Situation
beitragen, in der weniger Befragte eine bejahende Antwort geben.*® Es ware nitzlich,
diejenigen, die angesichts einer solchen Wortwahl,,nicht erstarren’, in die gleiche Gruppe
einzuordnen, da wir auf diese Weise vermutlich eine Unterprobe mit mehr Charakter er-
halten. Kiinftige Analysen werden damit auch erheblich leichter. Die Verwendung einer
weithin offenen Frage fiihrt eine Situation herbei, bei der in einigen Fillen so wenige
Personen in eine Unterprobe gelangen, durch die sich aus ihr keine Schlussfolgerungen
mehrziehen lassen, die von einem angemessen Test unterstiitzt werden. In der Datenbank
einer friheren World Values Study (WVS) findet sich eine allgemeinere Aussage: ,Die
Anwendung von Gewalt fiir politische Ziele kann nie gerechtfertigt werden”. Unter der
Voraussetzung, dass wir dem Vergleich der beiden, zu unterschiedlichen Zeiten ent-
standenen Datenbanken zustimmen, ist es evident, dass diese Wortwahl geringeren
Widerstand seitens der Teilnehmer auslost, da hierbei mehr Personen ihre Akzeptanz von
Gewalt bekundeten (in diesem Fall mit der Antwort:,ich stimme zu/ich stimme nicht zu”).

Im Konfliktusmonitor-Fragebogen enthélt auch eine andere Sprache. So heif3t es in der
Frage nicht ,politische Ziele”, sondern ,nobles Ziel". Ferner gibt es einen signifikanten
Unterschied zwischen den Antwortmdoglichkeiten fiir die Befragten. Im Falle der EVS
konnen die Teilnehmer unter beantworteten Fragen auswahlen, wobei hier das Problem
entsteht, dass deren Formulierung die Befragten dazu verleitet, Antworten im Einklang
mit akzeptierten Standards zu geben. Die WVS- und Konfliktusmonitor-Datenbanken
operierten bereits mit unterschiedlichen Ebenen der Zustimmung zur Aussage, obwohl
es auch hier einen wichtigen Unterschied gibt: Bei Ersterer ist die Formulierung umge-
kehrt, und es gibt keinen Medianwert (4- und 5-Punkte-Skala). Bei der Bestimmung ge-
fahrdeter Gruppen darf unter keinen Umstanden die Bedeutung von Faktoren, die auf
einen Zusammenhang hinweisen, aufler Acht gelassen werden. Diese erlauben eine
verfeinerte Vorhersage der Bereitschaft einer Person zur Gewaltakzeptanz. Um mit dem
einfachsten zu beginnen: Soziodemographische Variablen spielen in diesem Kontext ein
wichtige Rolle, wobei die Bedeutung verschiedener Einstellungen auch nicht ignoriert
werden kann (z. B. politisches Interesse und politische Orientierung).

39 Bei einer Untersuchung, die sich spezifisch mit Gewaltakzeptanz befasst, kann es notwendig
werden, die soziale Erwiinschtheit in irgendeiner Form zu prifen. In der Fachliteratur wird eine Rei-
he von Instrumenten fiir diese Aufgabe angeboten, so die Liigen-Skala (Kruglanski: Need for Closu-
re scale, 1993), die Personen danach filtert, wie sie versuchen Normen im Extremen einzuhalten.
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Darliber hinaus ist es ebenfalls duBerst wichtig, auf die ethischen Aspekte bei der
Messung zu verweisen. Wahrend der Ergebnisbewertung muss man sich stets vor Augen
halten, dass die Klassifizierung auf Antworten zu einer Aussage allein beruht, was nicht
automatisch die Einstufung von Befragten als Personen, ,die zur Akzeptanz von Gewalt
neigen’, rechtfertigt. Eine Erhebung dieser Art birgt gro3e Stigmatisierungsrisiken.

Insgesamt ist festzustellen, dass in einer qualitativen Studie untersuchten
Personlichkeitsmerkmalen in den oben genannten Datenbanken nur eine geringe
Bedeutung beigemessen wird. Daher ist es schwierig zu schlussfolgern, ob diese tat-
sachlich mit der Akzeptanz politisch motivierter Gewalt verbunden sind oder nicht. Eine
verlassliche Interpretation der Ergebnisse erfordert eine Bewertung der Einstellung zu
sallgemeiner” Gewalt, die wiederum als eine Art,Benchmark” bei der Untersuchung po-
litisch motivierter Gewalt dienen kdnnte. Es kann ohne weiteres eingerdumt werden,
dass Personen mit hherer Aggressivitat eher eine bejahende Antwort auf eine Aussage
geben, die an politisch motivierte Gewalt gebunden ist. Neben der Tatsache, dass re-
lativ wenige Personen in der Gruppe mit grof3erer Bereitschaft zur Gewaltakzeptanz
sind, sollte nicht vergessen werden, dass auch diese Gruppe nicht homogen ist. Der
Hauptunterschied ist der soziale Kontext selbst: Wie schon bei der Vorstellung der
Ergebnisse deutlich geworden ist, haben die Erscheinungen in jedem Land einen ande-
ren Einstellungshintergrund. Nationale oder regionale Besonderheiten, wie der Umfang
politischer Aktivitat oder kulturelle Unterschiede bei allgemein geltenden Standards, ste-
hen definitiv flr eine Unterscheidung.

Schlussfolgerungen

Daten  empirischer  Analysen  scheinen frihere  Erklarungsmodelle  und
Untersuchungsergebnisse zur Hasskriminalitdt zu bestédtigen. Im Einklang mit psy-
chologischen, soziologischen und 6konomischen Modellen fallen hauptséchlich jun-
ge Menschen, Personen mit wirtschaftlichen und sozialen Schwierigkeiten und zu-
meist Manner in die Gruppe derjenigen, die eher zu Gewalt neigen. Faktoren, die zur
Herausbildung autoritdrer Personlichkeiten fiihren, kommen ebenfalls sowohl auf in-
dividueller als auch Gruppenebene ins Spiel (z. B. strenge familidre Verhaltnisse, sozia-
le Dominanz und Feindseligkeit gegeniiber Outgruppen. Beflirwortung starker Fiihrer
und der Armee, mangelndes Vertrauen in demokratische Institutionen, Betonung
des Nationalbewusstseins und ein hoheres Mal3 a politischer Aktivitdt - all das sind
Bestandteile der politischen Rationale und Mobilisierung. Eine alternative Interpretierung
historischer Ereignisse kann als Komponente einer ,historisch-kulturellen” Grundhaltung
gewertet werden. Zugleich lassen sich einzelne Aussagen logisch nicht mit einer gro-
Beren Akzeptanz von Gewalt in einzelnen Gruppen verbinden. Beispiele dafir sind die
Bewertung von Arbeit, Familie oder Freizeit und eine tolerantere Haltung gegeniiber
Immigranten, was zu Ergebnissen fiihrt, die die Erwartungen nicht erfillen.
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Damit sind wir bei einer der zentralen Schlussfolgerungen empirischer Analysen an-
gekommen: Die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt, die Messung diesbezlig-
licher Einstellungen und die Identifizierung auf Basis dieser Ergebnisse bedeuten
nicht, dass jemand solche Handlungen auch begehen wiirde. Daher kénnen nur unter
Berlicksichtigung zusatzlicher sozialer Kontexte gefahrdete Gruppen bestimmt und pré-
diktive Faktoren aufgesplirt werden.

Bei Messungen auf Gruppenebene wird grundsatzlich davon ausgegangen, dass in-
dividuelle Eigenschaften, Bedingungen und Haltungen bei Familien auf Mikro- oder
Mezzoebene sowie bei verschiedenen Gruppen und Institutionen eine Rolle spielen,
wobei, wie auf der Makroebene, das hierarchische oder vielleicht gleiche Verhéltnis der
jeweiligen Gruppe zu anderen Gruppen sowie deren Platz in der sozialen Struktur und
auf dem Markt, usw. bestimmenden bleiben. Gruppen und Institutionen bieten dem
Einzelnen ein unmittelbares Umfeld, das aufgrund toleranter oder rassistischer Normen
und Verhaltensmuster den Ausdruck personlicher Einstellungen, deren Umsetzung in
Handlungen oder das Fehlen von Bezugsgruppen grundsatzlich bestimmen kann, d. h.
Integration kann zur Herausbildung devianten Verhaltens beitragen. Analysen spezifi-
scher Facebook-Seiten ermdglichen eine zielgerichtete Ermittlung von schwer zu mes-
senden, marginalisierten Gruppen und Einzelpersonen sowie die Suche nach politisch
motivierten Personen, die fiir Hasskriminalitdt besonders empfanglich sind. Umgekehrt
gestattet das Wissen um die Natur dieser Gruppen, wenn man den sozialen Kontext bes-
ser versteht, eine tiefer greifende Analyse der Ergebnisse.

Mit einer Integration der Gruppe entfernt man sich von herkdmmlichen, auf
Kriminaldaten beruhenden Erklarungen fiir unorganisierte soziale Schichten auf einer
niedrigeren Ebene der Sozialisierung. Emotional motivierte Personen in einem Zustand
der Deprivation und auBerhalb sozialer Kontrolle (ob allein oder als Mitglieder einer
Gruppe) sind zur Veriibung von Hassstraftaten pradisponiert. Als Teil der Ergebnisse kdn-
nen Untersuchungen, die sich die Gemeinschafts- und institutionellen Kontexte zu Nutze
machen, sogar zu Schlussfolgerungen gelangen, die den Erwartungen entgegenstehen
(z. B. Interpretierung staatlicher Statistiken auf hohem Bildungsniveau), und aus krimi-
nologischer Sicht anti-spezifische Faktoren (hoher Status, hohes Einkommen und keine
Vorstrafen) mit kriminellen Handlungen verbinden, die Prognosefdhigkeit nur mittels
kollektiver Mediation besitzen.
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Erhebungen mittels personlicher Interviews
Ungarn

Zur Umfrage in Ungarn

Die Untersuchung wurde im Juni 2014 durch Ipsos Zrt. durchgefiihrt. Interviewer
fuhrten die personlichen Interviews bei den Befragten zuhause durch. Die Probe
umfasste 1000 Personen und reprasentiert die erwachsene Bevélkerung Ungarns
Uber 18 Jahre unter Beriicksichtigung von Geschlecht, Alter, Schulabschluss und
Wohnsitztyp. Der statistische Fehler der Studie betragt 3,1 Prozent. Allerdings liegt
die Fehlergrenze bei Fragen, die nur an eine spezifische Gruppe von Befragten,
und nicht an die gesamte Probe, gerichtet wurden, hoher.

Bei der ungarischen CAPI-Erhebung wurde ein breiterer Fragenkatalog verwen-
det, der eine tiefere Analyse der Akzeptanz politisch motivierter Gewalt ermdglich-
te. Nachstehend werden zunachst das Toleranzniveau im Allgemeinen und dann im
Besonderen betrachtet, um zu ermitteln, in welchen Situationen, in welchem Maf3e und
gegen welche sozialen Gruppen man glaubt, die Anwendung von Gewalt rechtfertigen
zu kénnen. Im Anschluss daran werden Faktoren vorgestellt, die die Akzeptanz politisch
motivierter Gewalt erklaren. Es wird ein Uberblick (iber verschiedene soziodemographi-
sche Variablen, politische Interessen und Aktivitdten sowie allgemeine Ansichten zur
Demokratie und tiber Parteipraferenzen gegeben. Darauffolgt eine Betrachtung verschie-
dener Personlichkeitsmerkmale. Dann werden die Auswirkungen verschiedener Typen
von Vorurteilen, wie gegen Roma gerichtete Stimmungen, Antisemitismus, Homophobie
und Fremdenfeindlichkeit, einer Analyse unterzogen. Dariiber hinaus erfolgt eine néhe-
re Priifung des Zusammenhangs zwischen rechtsgerichtetem Autoritarismus, sozialer
Dominanzorientierung und der Akzeptanz politisch motivierter Gewalt — Kategorien, die
in der Fachliteratur weit verbreitet sind.

Politisch motivierte Gewalt - allgemeine Sichtweisen

Gemessen wurden allgemeine Sichtweisen zu politisch motivierter Gewalt mittels dreier
Fragen. In allen Fallen wurden zwei Vorschldge aufgefiihrt und die Befragten gebeten
anzugeben, welcher der beiden ihrer Meinung ndher steht.*®

Demokratie und politisch motivierte Gewalt.

Vorschlag Nr. 1:,In einer Demokratie ist die Anwendung von Gewalt unge-
achtet des Ziels inakzeptabel.”

40 Im Fragebogen waren die Fragen nicht in der gleichen Reihenfolge aufgefiihrt, um automati-
sche Antworten zu vermeiden.
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Vorschlag Nr. 2:,Wenn zum Erreichen wichtiger Ziele nétig, ist selbst die
Anwendung von Gewalt akzeptabel.”

= Der Zweck heiligt die Mittel.

Vorschlag Nr. 1:,Anwendung von Gewalt wird durch kein Ziel gerechtfertigt.”
Vorschlag Nr. 2:,Wenn es um Ziele geht, die Sie fiir wichtig halten, kann sogar
Gewalt angewendet werden”

= Beflirwortung des Terrorismus als einer extremen Form politisch motivierter Gewalt.

Vorschlag Nr. 1:,Terrorismus muss unter allen Umstéanden verurteilt werden,
ungeachtet seiner Rechtfertigung”

Vorschlag Nr. 2:,Unter bestimmten Bedingungen ist Terrorismus das einzige
Mittel zur Bekundung einer politischen Meinung”

23 Prozent der Befragten glauben, dass die Anwendung von Gewalt zum Erreichen wich-
tiger Ziele selbst in einer Demokratie akzeptabel ist. 20 Prozent sagen, dass Gewalt flr
Ziele, die sie fir wichtig halten, angewendet werden kann. Ansichten zum Terrorismus
sind weniger tolerant: 12 Prozent der Befragten glauben, dass Terrorismus unter be-
stimmten Umstdnden akzeptabel ist.

Toleranz gegeniiber politisch motivierter Gewalt
(%, n=1000)

Demokratie und politisch
motivierte Gewalt

Der Zweck heiligt die Mittel 72 p0)
Beflirwortung von
extremen Form politisch...
W lehnt Gewalt ab W befiirwortet Gewalt DK/NA

Hinsichtlich aller drei Fragen wurde festgestellt, dass Manner Gewalt eher beflirworten.
Dem Alter nach gibt es einen Unterschied nur in den Einstellungen zum Terrorismus:
Junge Leute, die vielleicht mehr zum Radikalismus neigen, betrachten ihn als etwas
akzeptabler. Der Bildungsgrad ist nur wichtig, wenn es um Ansichten zum Verhaltnis
zwischen Demokratie und politisch motivierter Gewalt geht: Personen mit geringerer
Bildung neigen viel eher zu der Meinung, beide seien miteinander vereinbar.
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Das Gleiche kann von Stadtbewohnern gesagt werden, die ebenfalls eine positivere
Meinung zum Terrorismus haben. Regionale Unterschiede zeitigten gleichfalls inte-
ressante Ergebnisse: Im Vergleich zur Gesamtprobe glauben mehr Bewohner in der
Nordlichen Tiefebene, dass in einer Demokratie sogar Gewalt eingesetzt werden kann,
um ein wichtiges Ziel zu erreichen. Dagegen vertreten Personen, die in Mittelungarn
leben, tolerantere Ansichten, wenn es um Terrorismus geht. Wahrend 30 Prozent der
Probe in dieser Region Ungarns leben, haben sie an der Gruppe, die Terrorismus befiir-
wortet, einen Anteil von 46 Prozent. Wichtig ist anzumerken, dass dies nicht aufgrund
der Bewohner so ist, die die Mehrheit derjenigen bilden, die in der Region leben, da sie
weniger dazu neigen Terrorismus zu akzeptieren. Betrachtet man alle drei Variablen, so
beflirworten deutlich Jobbik-Sympathisanten am ehesten Gewalt. Wahrend 18 Prozent
der Personen mit einer Parteipraferenz Jobbik-Wahler sind, betragt innerhalb der Probe
der Anteil dieser Wahler, die sagen, Gewalt sei mit Demokratie vereinbar, 28 Prozent.
25 Prozent sind damit einverstanden, dass Gewalt fiir bestimmte Ziele gerechtfertigt
werden kann, und 30 Prozent akzeptieren Terrorismus. Mit Ausnahme des Terrorismus,
dessen Einschdtzung in ihren Reihen durchschnittlich ausféllt, sind Fidesz-Wahler ausge-
sprochen gegen Gewaltanwendung in den beiden anderen Fallen. Wahler mit anderen
Parteipraferenzen denken, dass Terrorismus unter keinen Umstéanden akzeptabel ist.

Akzeptanz politisch motivierter Gewalt nach Parteipriferenz
(in Prozent)

Fidesz- Jobbik Sympathisanten
K - | Gesamtprobe
Sympathisanten | Sympathisanten |anderer Parteien (n = 1000)
(n=362) (n=123) (n=202) B

Ungeachtet des Ziels ist in einer
Demokratie die Anwendung von 73 50 68 69
Gewalt inakzeptabel.

Wenn zum Erreichen wichtiger Ziele
notig, ist sogar die Anwendung von 22 39 23 23
Gewalt akzeptabel

Keine Daten (weill nicht, nicht

geantwortet) 3 1 2 8
Die Anwendung von Gewalt ist

durch kein Ziel gerechtfertigt. 77 >7 67 72
Wenn es um fiir Sie wichtige Ziele

geht, kann sogar Gewalt angewen- 19 32 24 20
det werden.

Keine Angaben (weil} nicht, nicht 4 1 9 8

geantwortet)
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Fidesz- Jobbik Sympathisanten
Sympathisanten | Sympathisanten |anderer Parteien
(n=362) (n=123) (n=202)

Gesamtprobe
(n=1000)

Terrorismus  ist  unter  allen
Bedingungen zu verurteilen, unge- 84 72 87 82
achtet seiner Rechtfertigung.

Unter bestimmten Bedingungen
ist Terrorismus das einzige Mittel,

um eine politische Meinung zu 13 22 8 12
bekunden.

Keine Daten (weil nicht, nicht 3 6 5 6
geantwortet)

‘Gerechtfertigte’ Ziele

Hier wurden die Teilnehmer gefragt, wie sehr sie glauben, dass Gewalt zum Erreichen
spezieller Ziele akzeptabel ist. Auf der Liste potenzieller Situationen ragt, Die Familie wird
bedroht” hervor: In diesem Fall sagt fast die Halfte der Befragten (47 Prozent), das Gewalt
gerechtfertigt ist, und nur 24 Prozent lehnen diese Méglichkeit unmissverstandlich ab.
Wenn es um andere Ziele in Verbindung mit dem persénlichen Leben geht, so wenn
der Lebensunterhalt gefahrdet ist, betragt der Anteil der Personen, die fiir bzw. gegen
Gewalt sind, 31 bzw. 36 Prozent. Im Falle von mehr abstrakten politischen Zielen ist die
Beflirwortung von Gewalt zur Landesverteidigung und zum Schutz der personlichen
Freiheit auBerordentlich hoch. Im ersten Fall beflirworten Gewalt 39 Prozent, und 29
Prozentlehnensieab, wahrendim letzteren Fall diese Anteile bei 35 bzw. 34 Prozent liegen.
Am geringsten wird Gewalt beflirwortet, wenn es um die Ungleichheit beim Erreichen
inakzeptabler Ebenen in der Gesellschaft und die Bedrohung von Naturressourcen geht,
obwohl anzumerken ist, dass selbst hier der Anteil der Beflirworter 29 Prozent betragt.
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Rechtfertigung von Gewalt in verschiedenen Situationen
(% und Durchschnitt auf einer Skala von 1-5, n = 1 000)

lhre Familie war in Gefahr 341

Die ungarische Nation war in Gefahr

2 21 18 EBE]

Es wurde versucht, Ihre personliche
Freiheit einzuschranken

23 20 15 pXL]

Der Staat unterdriickte seine Blrger

25 18 13 p&i3

lhr Lebensunterhalt ist gefahrdet 26 iE: kY 2.86

Soziale Ungleichheit wird unertraglich

27 18 11 pX:¥]

Umweltressourcen oder die Zukunft
der ndachsten Generation waren in

26 17 12 px:2d

=

Gefahr
DK/NA M 1 (Uberhaupt nicht gerechtfertigt)
2 m3
4 m 5 (vollig gerechtfertigt)

Kurz gesagt gibt es viele, die glauben, dass es Situationen gibt, in denen Gewalt ge-
rechtfertigt ist. Ein Drittel in der Probe (32 Prozent) meint, dass Gewalt in allen obi-
gen Situationen inakzeptabel ist, und weitere 12 Prozent wiirden Gewalt nur in einem
Fall befirworten. Natirlich ist Akzeptanz nicht gleich Handeln, und so kann ange-
nommen werden, dass die Beflirworter von Gewalt in gewissen Situationen mehr zur
Gewaltanwendung neigen oder, im Falle von Gewalt, eher moralische Ausreden fiir sich
selbst und andere vorbringen.

Die zu obigen Situationen bezogene Position hdangt weniger vom soziodemographi-
schen Hintergrund des Befragten ab.*' In allen Féllen besteht die Schlussfolgerung da-
rin, dass Manner Gewalt eher rechtfertigen als Frauen. Mit Ausnahme der ungarischen
Nation und der Umwelt, trifft dies auch auf junge Leute zu.

41 Wir untersuchten Zusammenhange mittels der linearen Regression unter Berticksichtigung von
Geschlecht, Alter, Bildung, finanzieller Situation und Wohnort des Befragten. Obwohl die Modelle
in allen Fallen relevant sind, erreicht das Perzentil, erklart durch unabhangige Variablen, nirgends
5%.
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Die Einwohner groBerer Gemeinden haben &hnliche Ansichten, es sei denn der
Lebensunterhalt ist geféhrdet und Birger werden unterdriickt.*? Insgesamt** glauben
Maénner, junge Leute, Personen mit geringeren Finanzmitteln** und Bewohner von
Gebieten mit groBerer Einwohnerzahl eher, dass Gewalt gerechtfertigt werden kann, um
bestimmte Ziele zu erreichen.

Feindselige Gruppen

Untersucht wurde ferner, gegen welche sozialen Gruppen den Befragten zufolge die
Anwendung von Gewalt akzeptabel ist. Die Meinungen dazu sind signifikant vielfal-
tiger als die Reaktionen in anderen Féllen. Ein auBerordentlich groer Prozentsatz der
Befragten glaubt, dass Gewaltanwendung gerechtfertigt ist, wenn es um Terroristen
(63 Prozent) und Kriminelle (47 Prozent) geht. Daneben haben wir festgestellt, dass die
Beflirwortung von Gewalt dann auBBergewéhnlich hoch ausfiel, als es um die Bedrohung
der ungarischen Nation ging. Das widerspiegelt die Tatsache, dass 40 Prozent der
Befragten Gewalt gegen Verrater und Feinde der Nation unterstiitzen wiirden. Die glei-
che Anzahl an Befragten war der Ansicht, dass Gewalt gegen links- und rechtsradikale
Gruppen gerechtfertigt ist (28 Prozent).

42 In den gelisteten Féllen haben Alter und Typ des Wohnorts keinen signifikanten Effekt.

43 Der auf diesen Variablen beruhende Sammelindex wurde primar mittels der Hauptkomponen-
tenanalyse erstellt. Der Index, der im Ergebnis der aus den Variablen bei der Hauptkomponenten-
analyse abgeleiteten, gewichteten Gesamtsummen entsteht, beinhaltet die grétmogliche Menge
an Informationsinhalten, wobei der Informationsverlust quantifiziert werden kann. Ein weiterer
Vorteil der Methode besteht darin, dass mit Hilfe der den Variablen beigefiigten Gemeinschaftlich-
keit untersucht werden kann, wie hoch der prozentuale Anteil der variablen Spreizung ist, die die
Hauptkomponente beibehdlt, d. h. ob die spezifische Variable zu gemessenen Dimension gehort.
Wir haben uns an die weithin anerkannte Daumenregel gehalten. Gemeinschaftlichkeiten miissen
ein Minimum von 0,25 und der beibehaltene Informationsinhalt mindestens 33% erreichen. In
unserem Fall betrug die Mindestgemeinschaftlichkeit 0,618 und der beibehaltene Informationsin-
halt 72,9%. Danach erstellten wir mit Hilfe von Gewichten, die mit Hauptkomponenten ermittelt
wurden, einen Index, dessen Gro3e dem der Variablen gleicht, die auf der urspriinglichen Skala,
der flinfstufigen Likert-Skala, gemessen worden waren.

44 Die finanzielle Situation der Befragten wurde mit Hilfe eines Indexes auf Basis langlebiger
Gebrauchsguter in einem Haushalt (z. B. PC/Laptop, PKW und Digitalkamera) gemessen. Notwen-
dig wurde dies aufgrund des hohen Vorkommens von verweigerten Antworten bezuglich der
Variablen fir die Einkommensmessung und von Problemen hinsichtlich der Zuverlassigkeit und
Glltigkeit dieser Variablen. Wir erstellten den Index mittels des so genannten Z-Punkte-Modells,
anstatt einfach die Zahl langlebiger Gebrauchsguter im Besitz eines Befragten zu addieren, auch
gewichtet mit der Anzahl der zur Verfligung stehenden, langlebigen Gebrauchsguter. Im Ergebnis
haben Konsumguter ein geringeres Gewicht und kleinere sowie seltenere ein hoheres Gewichtim
Finanzindex.
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Rechtfertigung von Gewalt gegen bestimmte Gruppen
(% und Durchschnitt auf einer Skala von 1-5, n = 1000)

(CIENG 8 |8 15 16 47 3.91

Kriminelle ‘ 18 22 35 3.67

Verrater und Feinde der

o, 9 15 127 24 17 23 BN

progensichtige [CIELIN. - EZIECHIELN 300
Naturzerstorer |FANECIM LT P 17 15 XY
Linksradikale Gruppen 10 19 17 26 14 14 pxi

cnEls 20 |6 27 15 14 pEB

Rechtsradikale Gruppen ‘m 17 25 14 14 pEL

Autoritare Fuhrer, die die
Demokratie unterminieren

sanken EHIIEEDN 5 EEEY 2 -

Politiker  FL:] 26 18 24 12 11 pXqy

9 20 16 29 14 12 php]

Multinationale Unternehmen | ) 31 17 24 1A 2.43
Juden 5l 32 20 22 CRva 2.31
Homosexuelle 3 37 18 23 8 6 p¥i]
W DK/NA B 1 (Uberhaupt nicht gerechtfertigt)
m2 m3
m4 W 5 (vollig gerechtfertigt)

Die stark ausgepréagte Einstellung der ungarischen Gesellschaft gegen Roma zeigt sich in
den 29 Prozent Gewaltakzeptanz gegen diese Gruppe. Die Befragten rechtfertigten eher
Gewalt gegen Drogensiichtige als gegen Homosexuelle (35 bzw. 14 Prozent).



Im Lichte anderer Untersuchungen, die auf ein hohes Ma3 an Homophobie in Ungarn
verweisen, ist letztere Zahl interessant, und sie konnte darauf hindeuten, dass die
Befragten in diesem Fall, obwohl sie Homosexualitét verurteilen, Gewaltanwendung fiir
nicht gerechtfertigt halten. Ahnliche Haltungen stellten wir zu autoritiren Fiihrern, die
die Demokratie bedrohen (26 Prozent), zu den Banken (25 Prozent) und Politikern (23
Prozent) sowie zu multinationalen Unternehmen (18 Prozent) und Juden (16 Prozent)
fest.*

Wesentlich ist, dass die Beflirwortung potenzieller Gewalt gegen verschiedene Gruppen
nicht von den soziodemographischen Merkmalen des Befragten abhéngt. In den meis-
ten Fallen erklart keine der angewendeten Variablen Haltungen der Befragten. 4%

Gewalthandlungen

Im Abschnitt des Fragebogens zu politischer Aktivitat, der nachstehend ausfihrlicher
erortert wird, bezogen sich einige unserer Fragen besonders auf Gewalthandlungen,
weshalb wir sie hier aufgenommen haben. Auf sie alle trifft zu, dass nur eine verschwin-
dend geringe Anzahl von Befragten (1 Prozent) solche Handlungen begangen hat, und
die grof3e Mehrheit, vier Finftel in allen Fallen, niemals in Betracht ziehen wiirde, der-
artige Handlungen zu begehen. Es kann festgestellt werden, dass insgesamt* Manner
Gewalthandlungen mit groerer Wahrscheinlichkeit akzeptieren.

45 Spéter, bei einer Untersuchung der Zusammenhange zwischen Variablen, stellten wir fest, dass
dies kein Zufall ist.

46 Die Einstellung zu Homosexuellen hinge am starksten vom soziodemographischen Hinter-
grund des Befragten ab. Doch selbst hier erreichte die vom Modell erklarte Rate nur 4%. Akzeptiert
wurden solche Haltungen eher von Mannern, Personen in finanziellen Notlagen und Einwohnern
in kleinen Gemeinden.

47 Zur Unterstlitzung spdterer Analysen haben wir einen Sammelindex erstellt. Mit ihm soll
gemessen werden, in welchem MaBe der Befragte die Anwendung von Gewalt gegen bestimmte
Gruppen fiir akzeptabel halt. Auch hier haben wir primar die Hauptkomponentenanalyse ange-
wendet. Ausgelassen wurden Fragen zu Kriminellen, Terroristen und Homosexuellen, weil, trotz
ihrer Gemeinschaftlichkeit von tber 0,25, die Tatsache, dass sie gleichbleibend unter den anderen
Variablen blieb (0,461, 0,344 bzw. 0,44), deutlich darauf verwies, dass sie kein Bestandteil der jewei-
ligen Dimension war. Im Falle der mit den verbleibenden Variablen gebildeten Hauptkomponente
betrugen die kleinste Gemeinschaftlichkeit 0,513 und die beibehaltene Informationsmenge 64%.
Danach erstellten wir mit Hilfe der durch Hauptkomponenten gebildeten Gewichte einen Index,
dessen GroBBe dem der Variablen gleichkam, die fiir die urspriingliche, fiinfstufige Likert-Skala
gemessen worden waren.

48 Zur Messung politischer ziviler Gewalthandlungen erstellten wir einen Sammelindex. Cron-
bachs Alpha betrug 0,878. Bei der Festlegung des MaB3es gewichteten wir die Antwort des Befrag-
ten auf die Frage,Konnen Sie sich vorstellen, an einer Gewalthandlung teilzunehmen, oder haben
Sie schon an einer solchen teilgenommen?” unterschiedlich. Aktivitaten, die weniger Befragte
beflirworteten, wurde mehr Gewichtung gegeben. Aufgrund der gro3en Haufigkeit war dies hier
von geringer Relevanz, obwohl wir spéter die gleiche Methode anwandten, als wir nach allgemei-
ner politischer Aktivitat fragten.
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Wir untersuchten auch die Haltungen derjenigen, die die Anwendung von Gewalt
gegen bestimmte Ziele oder Gruppen rechtfertigen. Obwohl jede Variable fiir sich
allein eine Wirkung auf die untersuchte Haltung hat, besitzt die erste Variable die die
Erklarungsfahigkeit der zweiten Variablen.*

Politische, zivile Gewalthandlungen seitens der Befragten
(in Prozent, n = 1000)

Beteiligung an
Gewalthandlungen zum
Schutz lhrer E 86 75
Uberzeugungen
Beteiligung an
Gewalthandlungen, wenn
lhr Lebensunterhalt
gefahrdet ist

8 81 10
Kampf mit der Polizei zum
Schutz Ihrer 7 86 6 !
Uberzeugungen
Kampf mit der Polizei,
8 83 8

wenn lhr Lebensunterhalt
gefahrdet ist

u DK/NA M niemals W mdéglicherweise M schon vorgekommen

Wir fragten ferner, in welchem Mal3e der Befragte diese Haltungen bei Anderen akzep-
tiert. Diese Akzeptanz lag bei den Befragten hoher, wenn die Mehrheit einbezogen war.
Das trifft besonders zu, wenn jemand gewalttatig wird, weil der Lebensunterhalt auf dem
Spiel steht: 3 Prozent der Befragten halten das in allen Féllen fiir akzeptabel und weitere
15 Prozent unter gewissen Umstanden.

49 Wir untersuchten den Zusammenhang zwischen Variablen mittels einer linearen Regressions-
analyse. Die folgenden Variablen wurden in das Modell aufgenommen: Geschlecht, Alter, finanziel-
le Lage und Wohnsitztyp, Akzeptanz von Gewaltanwendung unter bestimmten Bedingungen und
gegen spezifische Gruppen. Das Perzentil anhand des Modells betragt 6,9%.
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Insgesamt® ist die Akzeptanz von Gewalthandlungen mehr unter denjenigen verbreitet,
die glauben, dass Gewalthandlungen fiir bestimmte Ziele und gegen gewisse Gruppen
gerechtfertigt werden kénnen, und beide Variablen haben ihre spezifischen Effekte.”’

Toleranz gegeniiber zivilen, politischen Gewalthandlungen
(in Prozent, n = 1000)

Beteiligung an
Gewalthandlungen zum Schutz 80 11
Ihrer Uberzeugungen

Beteiligung an
Gewalthandlungen, wenn lhr 75 15 K]
Lebensunterhalt gefahrdet ist

Kampf mitder Polizei zum
Schutz lhrer Uberzeugungen 80 11 =

Kampf mit der Polizei, wenn lhr
Lebensunterhalt gefdahrdet ist 77 sy

DK/NA
M niemals gerechtfertigt
B unter bestimmten Umstdnden gerechtfertigt
B immer gerechtfertigt

An dieser Stelle unserer Studie gingen wir zur Analyse von Hintergrundvariablen Uber,
die unserer Vermutung nach Einfluss auf die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt ha-
ben und uns somit bei der Erstellung der Profile von Personen, die zur Unterstiitzung von
Gewalt neigen, helfen kénnen.

50 Zur Messung politischer, ziviler Gewalthandlungen erstellten wir einen Sammelindex. Cron-
bachs Alpha betrug 0,921. Bei der Festlegung des Mal3es gewichteten wir die Antwort des Befrag-
ten auf die Frage ,Konnen Sie sich vorstellen, an einer Gewalthandlung teilzunehmen, oder haben
Sie schon an einer solchen teilgenommen?” unterschiedlich. Aktivitaten, die weniger Befragte
befiirworteten, wurde mehr Gewichtung gegeben. Aufgrund der groBBen Haufigkeit war dies hier
von geringer Relevanz, obwohl wir spéter die gleiche Methode anwandten, als wir nach allgemei-
ner politischer Aktivitat fragten.

51 Wir untersuchten den Zusammenhang zwischen Variablen mittels einer linearen Regressions-
analyse. Die folgenden Variablen wurden in das Modell aufgenommen: Geschlecht, Alter, finanziel-
le Lage und Wohnsitztyp, Akzeptanz von Gewaltanwendung unter bestimmten Bedingungen und
gegen spezifische Gruppen. Das Perzentil anhand des Modells betragt 7,7%.
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Politische Haltungen

Politische Interessen und zivile politische Aktivitdten

Etwas weniger als ein Drittel der Befragten interessierte sich fir Politik: 27 Prozent zeig-
ten gewisses und 4 Prozent grof3es Interesse an Politik.

Demographische Merkmale der Befragten haben nur geringen Einfluss auf politisches
Interesse. Allgemein gefasst zeigen Manner, altere Menschen, Einwohner groBerer
Gemeinden, Personen mit hoherem Bildungsniveau und finanziell Bessergestellte
mehr Interesse an Politik.>2 Personen, die toleranter gegeniiber Gewalt in bestimmten
Situationen oder gegen bestimmte Gruppen sind, werden durch starkere politische
Interessen charakterisiert.>

Politisches Interesse
(h=999)

m kein Interesse

m kein grof3es Interesse

gewisses Interesse

® groRes Interesse

Der Fragebogen enthielt eine Reihe von Fragen zur Haltung der Befragten gegeniiber
verschiedenen Formen ziviler politischer Aktivitaten.

52 Wir untersuchten den Zusammenhang zwischen demographischen Variablen mittels einer
linearen Regressionsanalyse. Die beriicksichtigten Variablen machten 9% der Heterogenitat bei der
Variablen Politisches Interesse aus.

53 Im Hinblick auf Gewaltakzeptanz in bestimmten Situationen betragt der Wert des Pearson-Kor-
relationskoeffizienten 0,125 und bezlglich der der Gewaltakzeptanz gegen bestimmte Gruppen
0,104.
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Klar ist, dass ein kleiner Prozentsatz der Befragten schon an einer der aufgelisteten
Aktivitaten teilgenommen hat. Die grof3te Zahl (8 Prozent) machen diejenigen aus, die
schon einmal Unterschriften fiir Petitionen gesammelt oder solche unterschrieben ha-
ben, wéhrend in Bezug auf andere Aktivitdten die tatsachliche Beteiligung zwischen 1
und 3 Prozent schwankt. Die Anzahl der Personen, die zwar in der Vergangenheit noch
nicht an solchen Aktivitaten teilgenommen haben, jedoch die Maglichkeit daftir in der
Zukunft nicht ausschiefen, zeigt signifikante Variationen. Wichtig ist anzumerken, dass
Teilnehmer glauben, es sei wichtig, ob ein Streik oder eine Demonstration ungesetzlich
ist. Im letzteren Fall sank der prozentuale Anteil derjenigen, die tatséchlich schon einmal
an solchen Ereignissen teilgenommen haben, um die Halfte oder ein Drittel, wahrend
sich der Anteil derjenigen, die solche Aktionen in Erwdgung ziehen, halbierte. In dieser
Gruppe von Fragen gibt es zwei Aussagen, die der Definition von politisch motivierter
Gewalt nahe kommen: Erstens die Verunglimpfung korrupter Politiker, sogar in deren
Anwesenheit, und zweitens, noch direkter, das Verpriigeln oder Schlagen korrupter
Politiker. Die Toleranz fiir diese Handlungen ist ebenfalls auBerordentlich niedrig.

Insgesamt kann festgehalten werden®, dass die Frage des personlichen politischen
Aktivismus grundsétzlich durch das personliche Interesse an Politik bestimmt wird:
Personen mit groBerem Interesse an Politik sind signifikanterweise aktiver. Dariliber hi-
naus haben wir auch festgestellt, dass Madnner, junge Menschen, Einwohner grof3erer
Gemeinden, Personen mit mehr Bildung und solche in einer besseren finanziellen Lage
mit grofBerer Wahrscheinlichkeit an solchen Aktivitdten schon teilgenommen haben oder
dies zu tun gedenken. Was Geschlecht, Wohnort und Schulabschluss anbelangt, wird die-
ses Ergebnis direkter durch die finanzielle Lage und das politische Interesse vermittelt,
d. h. Manner, Einwohner gréerer Gemeinden und Personen mit mehr Bildung sind ty-
pischerweise besser gestellt sind und zeigen gréBeres Interesse an Politik, was sie prak-
tisch aktiver werden ldsst.*>® Personen, die Gewalt in bestimmten Situationen und gegen
bestimmte Gruppen mehr akzeptieren, sind politisch aktiver.>

54 Zur Messung gewalttatiger ziviler politischer Aktivitat erstellten wir einen Sammelindex.
Cronbachs Alpha betrug 0,922. Beim Ermitteln des Mal3es gaben wir den Antworten der Befragten
auf die Frage ,K6nnen Sie sich vorstellen, an einer Gewalthandlung teilzunehmen oder haben Sie
schon an einer solchen teilgenommen?” eine unterschiedliche Gewichtung. Von weniger Befragten
befuirwortete Aktivitdten erhielten gréeres Gewicht. Die Variablenverteilung zeigt starke Akku-
mulierungszentren. Das wichtigste ist hierbei, dass 54% der Probe an solchen Aktivitdten noch nie
teilgenommen haben und dies auch nicht vorhaben.

55 Gemessen wurden die Einfliisse der berlcksichtigten Variablen mittels Korrelation, Teilkorre-
lation und linearer Regression. Im Regressionsmodell beriicksichtigte Variablen machten 14% der
Heterogenitat der Variable Zivile, Politische Aktivitét aus.

56 Im Hinblick auf Gewaltakzeptanz in bestimmten Situationen betrégt der Wert des Pearson-Kor-
relationskoeffizienten 0,233 und bezlglich der der Gewaltakzeptanz gegen bestimmte Gruppen
0,159.
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Zivile politische Aktivitdten der Befragten
(in Prozent, n = 1000)

Einen unfairen Politiker schlagen

(o]

85 70

An ungenehmigten

Demonstrationen teilnehmen 8 83 8 1
An wilden Streiks teilnehmen v/ 83 9 Il
Von unfairen Politikern in deren
Anwesenheit Boses reden 8 81 P
StraBen verbarrikadieren [ 81 11 11
An genehmigten politischen
Protesten teilnehmen 7 74 16 :
An Boykotten teilnehmen |£2] 74 15 ¢
An genehmigten politischen ‘
Versammlungen teilnehmen 8 72 18 Z
An genehmigten ‘l
Demonstrationen teilnehmen 7 AY 19 :

Petitionen unterschreiben

00

m DK/NA m wiirde ich nie tun ® k6nnte sein m schon gemacht

Im Rahmen des obigen Fragenblocks stellten wir den Befragten auch die Frage, in wel-
chem MaRe sie die Haltungen Anderer akzeptieren.

Bezliglich des auf individueller Ebene gemessenen Aktivismus ist evident, dass die
Reihenfolge des Mafes fiir Akzeptanz und politische Aktivitdt sehr dhnlich ausféllt.
Hinsichtlich der Aussagen, die die Befragten fiir sozial akzeptabler halten, haben sie
héchstwahrscheinlich schon an solchen Aktivitaten teilgenommen und wiirden dies fir
die Zukunft nicht ausschlielen. Gleichzeitig unterscheiden sich das Mal3 der Akzeptanz
und das der Aktivitat signifikant voneinander. Im Wesentlichen kann geschlussfol-
gert werden, dass die Diskrepanz am haufigsten auf der individuellen Ebene mit einer
Schwankung von 14-17 Prozent auftritt. Im Fall des weniger hdufigen Auftretens liegt die
Differenz bei 5-7 Prozent (wilde Streiks und StraBenblockaden sind Ausnahmen, da hier
die Diskrepanz etwas groRer ist).
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Akzeptanz ziviler politischer Aktivitdten
(in Prozent, n = 1000)

Unfaire Politiker schlagen

Von unfairen Politikern in deren
Anwesenheit Boses sagen

An ungenehmigten Demonstrationen

teilnehmen

Joining unofficial strikes

An wilden Streiks teilnehmen

An Boykotten teilnehmen
An genehmigten politischen Protesten
teilnehmen

An genehmigten politischen
Versammlungen teilnehmen

An genehmigten Demonstrationen
teilnehmen

Petitionen unterschreiben

m DK/NA
W nie gerechtfertigt

79 112
76 134
7 76 153
73 CE
68 19 6
6 62 22 10
: 60 24 10
: 56 Y ED)
: 53 29 12
. 49 31 14

| unter bestimmten Umsténden gerechtfertigt
B immer gerechtfertigt

Bei einer Betrachtung der sozialen Akzeptanz in ihrer Gesamtheit>” haben wir festgestellt,
dass politisches Interesse der am starksten relevante Faktor ist: Politisch aktivere Personen
halten auch verschiedene politische Aktivitaten fiir vertretbarer. Die anderen Variablen
beeinflussen Einstellungen zu zivilen Aktivitdten recht ahnlich wie die obigen, allerdings
mit zwei Unterschieden: Erstens gibt es keine Unterscheidung zwischen Mannern und
Frauen in dieser Hinsicht. Zweitens ist in diesem Fall der Einfluss des Wohnortes auf die
Einstellungen gegeniiber politischer Aktivitat signifikant.

57 Zur Messung gewaltsamer ziviler politischer Aktivitat erstellten wir einen Sammelindex, bei
dem die Antworten der Befragten auf die Frage ,In welchem Mal3e beflirworten sie die jeweilige
Aktivitat?” unterschiedlich gewichtet wurden. Aktivitaten, die weniger Befragte beflirworteten,
erhielten eine gréere Gewichtung. Die Variablenverteilung weist auch hier Akkumulationszentren
auf, 43% der Probe wiirde keine dieser Aktivitaten akzeptieren. In diesem Fall betrug Cronbachs
Alpha 0,947.
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Verstandlich ist auch, dass Personen, die in groBeren Gemeinden wohnen, eher denken —
und das ungeachtet all ihrer sonstigen demographischen Merkmale -, dass Andere diese
Formen von Aktivitdten fiir akzeptabler halten. Auch hier widerspiegelt sich der Einfluss
der Schulbildung in der finanziellen Lage, d. h. Personen mit mehr Bildung halten diese
Aktivitaten flr akzeptabler, weil sie sich in einer besseren finanziellen Lage befinden.>®
Diejenigen, die toleranter gegenuiber der Gewalt in bestimmten Situationen oder ge-
gen bestimmte Gruppen sind, denken eher, dass Andere politisch aktiver sind.>® Diese
Variable korreliert etwas besser, als die, die die eigene politische Aktivitat misst.

Auffassungen zur Demokratie

Insgesamt halten es die Befragten fiir wichtig, in einem demokratischen Land zu leben
(Durchschnitt 7,75 auf einer Skala von 1-10). Gleichzeitig tendiert die Mehrheit dazu, den
derzeitigen Zustand des Landes in negativem Licht zu sehen, und viele denken, dass sich
die derzeitige Regierung nicht als vollig demokratisch bezeichnen lasst (6.15.) und die
Menschenrechte nicht angemessen geachtet werden (6.03). Im Wesentlichen wird die
allgemeine Meinung zum Zustand der Demokratie in Ungarn kaum durch die demogra-
phischen Merkmale der Befragten beeinflusst. Die einzige erwdahnenswerte Ausnahme
besteht darin, dass die Einwohner groBerer Stadte oder Gemeinden stérker davon tber-
zeugt sind, dass es wichtig ist in einer Demokratie zu leben.®® Zwischen der Akzeptanz
von Gewaltanwendung und der Meinung zum derzeitigen Zustand der Demokratie
in Ungarn besteht ein Zusammenhang. Diejenigen, die glauben, Ungarn ist weniger
demokratisch und meinen, die Menschenrechte werden beschnitten, finden Gewalt
akzeptabler.®!

Wahlen und Parteiprdferenzen

Zwei Drittel der Befragten glauben, dass die Stimmenabgabe bei Wahlen ein
Grunderfordernis in allen Féllen ist. Dieser Anteil liegt etwas hoher als die 62 Prozent,
die 2014 bei den Parlamentswahlen zur Wahlurne gegangen sind. Die Wahrnehmung
der Bedeutung der Stimmenabgabe bei Wahlen hdngt grundsatzlich von der Bildung ab:
Die mit einem hoheren Bildungsabschluss sagen eher, dass von diesem Recht Gebrauch
gemacht werden muss, wahrend dem 62 Prozent derjenigen mit dem niedrigsten
Bildungsgrad zustimmen. Im Falle von Personen mit Hochschuldiplom oder —abschluss
steigt dieser Anteil auf 76 bzw. 91 Prozent.

58 Gemessen wurden die Einflisse der beriicksichtigten Variablen mittels Korrelation, Teilkorre-
lation und linearer Regression. Im Regressionsmodell beriicksichtigte Variablen machten 14% der
Heterogenitat der Variable Zivile, Politische Aktivitat aus.

59 Im Hinblick auf Gewaltakzeptanz in bestimmten Situationen betrégt der Wert des Pearson-Kor-
relationskoeffizienten 0,264 und bezlglich der der Gewaltakzeptanz gegen bestimmte Gruppen
0,186.

60 Die Korrelation ist relativ stark, der Wert des standardisierten Regressionskoeffizienten (Beta)
betragt 0,19 und seine Signifikanz ist 0,000.

61 Der Wert des Pearson-Korrelationskoeffizienten ist -0,169 bei Meinungen zum Zustand der
Demokratie beziiglich der Akzeptanz von Gewalt in bestimmten Situationen und -0,099 beziiglich
der Akzeptanz von Gewalt gegen bestimmte Gruppe. Hinsichtlich der Achtung der Menschenrech-
te betragt er-0,143 bzw. -0,133.
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68 Prozent der Befragten nannten eine Partei, die sie wahlen wiirden, waren am nachsten
Sonntag Wahlen. Weitere 5 Prozent wussten nicht, fiir welche Partei sie stimmen wiirden,
obwohl sie zur Wahl zu gehen beabsichtigen. 17 Prozent wiirden nicht zur Wahl gehen,
und einer von zehn Befragten lehnte eine Antwort auf diese Frage ab.

37 Prozent der Befragten wiirde fiir den Fidesz (54 Prozent derjenigen mit deutlicher
Parteipraferenz) stimmen, 12 Prozent fir Jobbik (18 Prozent), 8 Prozent fir die MSZP
(Ungarische Sozialistische Partei, 12 Prozent), 3 Prozent fiir die DK (Demokratische
Koalition, 5 Prozent), 3 Prozent flir LMP (Politik Kann Anders Sein, 4 Prozent) und 2 Prozent
fur Egyltt-PM (Gemeinsam-Dialog fiir Ungarn, 4 Prozent).

Parteipriaferenzen
(in Prozent, n = 1000)

Fidesz | :/
Jobbik | T ::
vsze [ s
ok Il 3
egyitt-PM i 2
e I 3
Sonstige Parteien ] 2
Wiirde nicht wahlen _ 17

Antwort abgelehnt [l 5

weit nicht [N 10

Verglichen mit dem Durchschnitt befinden sich unter den Fidesz-Wahlern mehr Frauen,
Personen mit geringerer Bildung, finanziell schlechter Gestellte und Bewohner kleiner
Dorfer. Unter den Jobbik-Wahlern sind Manner, junge Leute und Personen mit einer
Berufsausbildung Uberreprasentiert. Interessanterweise kann nicht der Schluss gezo-
gen werden, dass sie sich in einer schlechten finanziellen Lage befinden, was zu der
Feststellung fiihrt, dass die Partei viele Wahler mit Berufsausbildung tiberzeugen kann,
besonders diejenigen, die innerhalb dieser Schicht besser gestellt sind.
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Unsere Daten widerspiegeln auch die Tendenzen bei den Wahlen, namlich dass Jobbik
nicht mehr nur in den strukturschwachsten Regionen des Landes mit groen Roma-
Bevolkerungsanteilen populdr ist. Im Wesentlichen wird das Feature der anderen
Parteien®? durch die Features der MSZP-Wabhler, die die grof3te Gruppe in dieser Kategorie
bilden, gepragt. Diese Wahler sind zumeist dltere Menschen in Budapest und Personen
mit Hochschuldiplom.

Eine Untersuchung des Einstellungshintergrundes zeigt, dass der tatsachliche
Unterschied zwischen den Wahlern der Jobbik und denen der anderen Parteien be-
steht. Die Ausnahme zeigt sich in der Wahrnehmung des Demokratiezustandes im Land
und der Achtung der Menschenrechte, wobei die Grenzlinie genau zwischen den Pro-
Regierungs- und den Oppositionswahlern verlduft. Auf der anderen Seite zeigen Jobbik-
Wabhler gro3eres Interesse an der Politik, sie sind im politischen Leben signifikant aktiver
und toleranter gegeniber politisch motivierter Gewalt.®®

Vorurteile

Anti-Roma-Einstellungen

In unserer Untersuchung haben wir Anti-Roma-Einstellungen mit Hilfe scharf formulier-
ter Aussagen gemessen. So stellten wir die Frage, inwieweit die Befragten der Aussage zu-
stimmen, Zigeuner sind geborene Kriminelle. Uber die Halfte der Befragten (58 Prozent)
stimmten dieser Aussage in gewissem MaRe zu. 11 Prozent gaben keine Antwort.

Kriminalitat liegt den Zigeunern im Blut
(in Prozent, n = 1000)

= Stimme voll zu

= Tendiere zur Zustimmung

Tendiere zur
Nichtzustimmung

B Stimme Uberhaupt nicht
zu

DK/NA

62 Bei der Korrelationsanalyse waren wir gezwungen, aufgrund der geringen Zahl an Aussagen
neben den Fidesz- und Jobbik-Wahlern die Beflirworter anderer Parteien zu aggregieren.

63 Sie akzeptieren zivile politische Aktivitaten Anderer eher, doch nur, weil auch sie selbst starker
an solchen Aktivitaten beteiligt sind.

66



Auf unserer vierstufigen Skala liegt der Durchschnittsindex fiir Anti-Roma-Haltungen
bei 2,77. Insgesamt neigen Manner und Personen mit Berufsausbildung mehr zu einer
Anti-Roma-Haltung. Was die gebietsmaBige Verteilung anbelangt, stellten wir fest, dass
Anti-Roma-Haltungen mehr unter Bewohnern mittelgrofer Stadte sowie der nérdlichen
Tiefebene und der Regionen im Westen und Mittelwesten Ungarns verbreitet sind. Dies
- ein relativ neues Phdanomen - zeigte sich bei den Parlamentswahlen 2014 deutlich am
Abschneiden der Jobbik - der Partei, deren Sympathisanten signifikant starker roma-
feindlich als die Durchschnittsbevolkerung sind.

Antisemitismus

Der Grad des Antisemitismus wurde von uns mit Hilfe von sieben Aussagen gemes-
sen.%* Von diesen bezogen sich sechs darauf, inwieweit die Befragten an eine weltweite
Verschwérung glauben.®* Die Aussagen waren folgende:

Juden wollen ihren Einfluss auf die Weltwirtschaft ausdehnen.

Oft operieren Juden im Geheimen, hinter den Kulissen.

Juden treffen sich oft geheim, um fiir sie wichtige Dinge zu besprechen.
Juden wollen die Weltherrschaft.

Juden wollen die Fihrungsrolle in internationalen Finanzinstitutionen Gberneh-
men.

Juden wollen ihre Ziele durch Geheimabkommen erreichen.

Rechtfertigen lasst sich die Verwendung dieser Aussagen zur Messung politisch motivier-
ter Gewalt, wenn man bedenkt, dass der Glaube an diese Aussagen unmittelbar Feinde
erzeugt, die, wie der Befragte glauben mag, mit Gewalt bekdmpft werden missen, und
anhand einer solchen Haltung lassen sich auch andere persénliche Merkmale gut vorher-
sagen (Bilewicz et al. 2013).

Mit der siebenten Aussage wird die juidische Isolierung gemessen, indem die Befragten
sich dazu duBern sollen, inwieweit sie dem Satz ,Juden bleiben Fremde in der ungari-
schen Gesellschaft, sie bewahren ihre alten kuturellen Werte und Normen und passen
sich ungarischen Gewohnheiten nicht an” zustimmen.

Der Durchschnitt des Antisemitismus-Sammelindexes fiir die Gesamtprobe ist 2,89.% In
diesem Kontext sind Unterschiede zwischen Befragten mit verschiedenen demographi-
schen Hintergriinden signifikant geringer als bei den Anti-Roma-Einstellungen.

64 Der aus sieben Komponenten bestehende Antisemitismus-Index wurde primar mittels der
Hauptkomponentenanalyse erstellt. Die geringste Gemeinschaftlichkeit war 0,607, und die beibe-
haltene Informationsmenge betrug 78,6%. Danach erstellten wir mit Hilfe der durch Hauptkompo-
nenten gebildeten Gewichte einen Index, dessen GroBe dem der Variablen gleichkam, die fiir die
urspriingliche, flinfstufige Likert-Skala gemessen worden waren.

65 Die Aussage wurde auch bei Untersuchung zum Antisemitismus in Polen verwendet (Bilewicz
etal. 2013).

66 Es sei darauf hingewiesen, dass bei diesen Fragen die Ablehnungsrate von 19-30% auBer-
gewdhnlich hoch war. Teilweise ldsst sich dies durch die relativ hohe Latenz bei antijlidischen
Gefiihlen erklaren.

67



Jobbik-Sympathisanten sind deutlich intoleranter (3.34). Geographisch und territorial ge-
sehen wurden weitere Unterschiede festgestellt: Einwohner Budapests und mittelgro3er
Stadte sind starker antisemitisch, und Gleiches trifft auf diejenigen zu, die in Mittelungarn
(besonders Budapest), Nordungarn und der nérdlichen Tiefebene wohnen.®”

Antisemitische Stereotypen
(Zustimmung/Nichtzustimmung zu den Aussagen, in %)

Juden erreichen ihre
Gruppenziele durch
Geheimabsprachen

Juden wollen die
entscheidende Stimme in
internationalen
Finaninstitutionen sein

Juden zielen auf die
Weltherrschaft ab

Juden treffen sich von Zeit zu
Zeit geheim, um fiir sie
wichtige Dinge zu
besprechen

Juden operieren oft im
Geheimen, hinterden
Kulissen

Juden wollen ihren Einfluss
auf die Weltwirtschaft
ausdehnen

m DK/NA m 1-Uberhaupt nicht einverstanden m2 m3 m4 m5 sehr einverstanden

67 Manner sind eher antisemitisch eingestellt, und, obwohl die Korrelation signifikant ist, kann die
Differenz zwischen beiden Geschlechtern vernachlassigt werden.
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Homophobie

Den Befragten wurden zwei Aussagen mit der Bitte vorgelegt, sich die auszusuchen,
der sie eher zustimmen. Die erste Aussage lautete: ,Homosexuelle sind wie alle ande-
ren Menschen auch und haben die gleichen Rechte auf ein volles und freies Leben.” Die
zweite Aussage war: ,Homosexualitdt ist unnatirlich und solche Beziehungen sollten
nicht erlaubt sein.” 53 Prozent der Befragten wahlten die erste und 35 Prozent die zweite
Aussage, 12 Prozent lehnten eine Antwort auf die Frage ab. Mdnner, Personen mit gerin-
ger Bildung und daher finanziell schlechter gestellt, sowie Einwohner landlicher Stadte
neigen eher zur Verurteilung von Homosexualitdt. Regional gesehen gehdren Bewohner
in der nordlichen Tiefebene zu dieser Kategorie. Interessanterweise sei angemerkt, dass
Jobbik-Wahler nicht homophober sind als der Durchschnitt, wahrend Homophobie in
signifikantem Maf3e charakteristischer flr Fidesz-Wahler ist.

Meinungen zu Homosexuellen
(in Prozent, n = 1000)

= Homosexuelle sind wie alle
anderen Menschen auch
und haben die gleichen
Rechte auf ein volles und
freies Leben
DK/NA

® Homosexualitat ist
unnatdirlich und solche
Beziehungen sollten nicht
erlaubt sein

Fremdenfeindlichkeit

Die Haltungen zu Migranten, die aus der Europdischen Union kommen, sind etwas positi-
ver als die zu denjenigen, die aus Landern auBerhalb der EU kommen. Bezuiglich der ers-
ten Gruppe glauben 31 Prozent, dass die Zahl der Zuwanderer akzeptabel, und 36%, dass
sie zu hoch ist. Was letztere Gruppe anbelangt, belaufen sich diese Angaben auf 25 bzw.
47 Prozent. Gleichzeitig hat ein Viertel der Befragten keine Meinung zur Immigrantenzahl.
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Meinungen zur Immigration
(in Prozent, n = 1000)

100 I 4|
47
0
aus anderen EU-Staaten aus Regionen auBerhalb der EU

M Zahl der Immigranten ist zu niedrig
Zahl der Immigranten istangemessen
DK/NA

m Zahl der Immigranten ist zu hoch

Zum Thema Fremdenfeindlichkeit haben wir anndhernd die gleichen Indikatoren gemes-
sen wie im Falle der Anti-Roma-Haltungen. Die Teilnehmer wurden gefragt, inwieweit
sie der Aussage zustimmen, dass die Mehrheit der Zuwanderer Kriminelle sind. Fast ein
Funftel der Befragten (18 Prozent) lehnten eine Antwort auf die Frage ab, wobei wir in
diesem Fall vermuteten, dass die Mehrheit der Befragten ihre Meinung nicht verhehlen
wollte, sondern einfach keine personlichen Erfahrungen mit Migranten hat. Die meisten
Befragten (54 Prozent) stimmen der Aussage nicht zu und ein Fiinftel (21 Prozent) teilt
diese Meinung in gewissem MafRe.

Inwieweit stimmen Sie der Aussage zu, dass die Mehrheit der Immigran-
ten Kriminelle sind?
(in Prozent, n = 1000)

= stimme voll und ganz zu
= stimme eher zu

DK/NA

stimme eher nicht zu

= stimme Uberhaupt nicht
zu
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Fur die Gesamtprobe betragt der Durchschnittsindex fiir Fremdenfeindlichkeit auf ei-
ner vierstufigen Skala 2,25. Diese Rate hangt weniger vom soziodemographischen
Hintergrund der Befragten ab, obwohl die Haltung stérker als im Durchschnitt unter
Personen mit geringerer Bildung und Einwohnern von Bezirkshauptstadten verbreitet
ist. Kein Unterschied besteht zwischen Personen mit verschiedenen Parteipréferenzen.

Vorurteile und politisch motivierte Gewalt

Zwischen Vorurteilen gegeniiber verschiedenen Gruppen besteht ein Zusammenhang,
obwohl die Starke der Korrelation zeigt, dass wir es hier mit unterschiedlichen, klar un-
terscheidbaren Gefiihlen zu tun haben. Einstellungen zu Roma und Migranten hangen
eng zusammen, obwohl die Gefahr besteht, dass die tatsdchliche Beziehung durch die
dhnliche Formulierung der beiden Aussagen verstarkt wird.®® Deutlich getrennt von die-
sen Einstellungen ist Antisemitismus.%® Eine moderate Beziehung findet sich zwischen
Homophobie auf der einen Seite und Anti-Roma- und antijiudischen Einstellungen auf
der anderen Seite. ”°

Mit Ausnahme der Homophobie wird die Rechtfertigung der Anwendung politisch mo-
tivierter Gewalt in verschiedenen Situationen und gegen bestimmte Gruppen durch
alle Vorurteilsindikatoren erklart. Im Falle politisch motivierter Gewalt in verschiedenen
Situationen liberschneidet sich dennoch die Erklarungskraft von roma- und migranten-
feindlichen Einstellungen mit antijlidischen Gefiihlen.”” Beziiglich der Akzeptanz von
Gewalt gegen bestimmte Gruppen erweist sich Fremdenfeindlichkeit als redundant.”

Rechtsgerichteten Autoritarismus und soziale Dominanzorientierung

Bei unserer Studie untersuchten wir auch rechtsgerichteten Autoritarismus (RWA) und
soziale Dominanzorientierung (SDO). Zwecks Messung der Einstellungen analysierten
wir im ersteren Fall die Antworten der Befragten auf folgende finf Aussagen:

Ein wahrer Patriot muss gegen diejenigen handeln, die von den Fihrern des Lan-
des verurteilt werden.

Unmoralische Beziehungen werden durch Eltern und Lehrer verschuldet, die ver-
gessen, dass korperliche Strafen noch immer die beste Erziehungsmethode sind.

68 ,Zigeuner sind genetisch zur Kriminalitat veranlagt” und,Die meisten Immigranten sind Krimi-
nelle”. Der Korrelationswert zwischen den beiden Variablen ist 0.537.

69 Seine Verbindung mit romafeindlichen Haltungen und mit Feinseligkeit gegentber Immigran-
ten driicken Korrelationswerte von 0.277 bzw. 0.228 aus.

70 In Bezug auf Anti-Roma-Haltungen und Antisemitismus betrégt der Betawert 0.135 bzw. 0.176.
71 Das Verhaltnis zwischen der Akzeptanz von Gewalt in bestimmten Situationen und Anti-Ro-
ma-Haltungen sowie Feindseligkeit gegeniliber Immigranten kennzeichnet ein Korrelationswert
von 0.162 bzw. 0.124. Berticksichtigt man jedoch die teilweisen Zusammenhange und die Beherr-
schung antisemitischer Gefiihle, so sinken die Korrelationen statistisch auf Null.

72 Die Korrelation zwischen der Akzeptanz von Gewalt gegen bestimmte Gruppen und der Feind-
seligkeit gegentiber Immigranten ist 0.218. Werden jedoch romafeindliche Gefiihle und Antisemi-
tismus unter Kontrolle gehalten, sinkt die Korrelation statistisch auf Null.
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Traditionelle religiose Werte sollten weniger betont werden. Stattdessen sollte je-
der selbst entscheiden, was ethisch ist, und was nicht.

Die meisten sozialen Probleme wéren gel6st, wenn wir unmoralische und verkom-
mene Leute loswerden kdnnten.

Fir die Gesamtprobe betrdagt der RWA-Durchschnittssammelindex 2.48.7® Autoritarismus
ist eher fiir Personen mit geringerer Bildung sowie Einwohner kleinerer, landlicher Stadte,
Nordungarns und der nordlichen Tiefebene charakteristisch. Dieses Merkmal herrscht
besonders unter Jobbik-Wahlern vor.

Es gibt Zeiten, in denen Gewalt nétig ist, um andere Gruppen an ihren rechten
Platz zu verweisen.

Um im Leben voranzukommen, missen andere Gruppen manchmal unterdriickt
werden.

Fir die Gesamtprobe betragt der SDO-Durchschnittssammelindex 2.18.74 Soziale
Dominanzorientierung ist eher flir Manner, junge Menschen, Personen mit
Berufsausbildung und Einwohner landlicher Stadte charakteristisch. Regional gese-
hen herrscht sie mehr unter Einwohnern in Mittelungarn und der stdlichen Tiefebene
vor. Auch hier sind Jobbik-Sympathisanten in Bezug auf den Probendurchschnitt
Uberreprasentiert.

Die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt sowohl in bestimmten Situationen als auch
gegen bestimmte Gruppen erkldrt sich primér aus personlichen Merkmalen.”® Soziale
Dominanzorientierung hat signifikanten Einfluss auf die erste und etwas starkeren
Einfluss auf die zweite.

73 Der aus obigen Aussagen bestehende RWA-Index wurde primdr mittels der Hauptkomponen-
tenanalyse ermittelt. Hierbei mussten wir jedoch die Aussage zu traditionellen religiésen Werten
auBer Acht lassen, da die Gemeinschaftlichkeit zwar Gber 0.25 lag, sie aber fiir die anderen signifi-
kant niedriger war (0.394), was darauf hinweist, dass sie nicht Teil der betreffenden Dimension ist.
Im Falle der entstehenden Hauptkomponente betrugen die niedrigste Gemeinschaftlichkeit 0.579
und die beibehaltene Informationsmenge 60,9%. Danach erstellten wir mit Hilfe der durch Haupt-
komponenten gebildeten Gewichte einen Index, dessen Gro3e dem der Variablen gleichkam, die
fur die urspriingliche, funfstufige Likert-Skala gemessen worden waren.

74 Im Falle der SDO erstellten wir einen Index mittels Mittelung von Aussagen, dessen GroRe
dem der Variablen gleichkam, die fiir die urspriingliche, flinfstufige Likert-Skala gemessen worden
waren. Bei zwei Aussagen unterscheidet sich die Hauptkomponente linear gesehen nicht von der
Summe der zwei Komponenten. Die Korrelation zwischen den Variablen betrdgt 0.701.

75 Frihere Studien haben gezeigt, dass rechtgerichteter Autoritarismus und soziale Dominanzori-
entierung zwar zur Vorhersage unterschiedlicher Positionen geeignet sind, sie aber unterschied-
liche psychologische Inhalte aufweisen (Heaven and Bucci, 2001), weshalb wir uns in unserem
Modell dafiir entscheiden, die beiden Variablen getrennt zu verwenden.
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Schliisselfaktoren fiir die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt in einem
multidimensionalen Raum

In diesem Kapitel der Studie fassen wir die Einfliisse der oben vorgestellten Variablen auf
die Akzeptanz der potenziellen Anwendung von Gewalt in bestimmten Situationen und
gegen bestimmte Gruppen zusammen. Erkldrungsvariablen werden beim Modell und
auf den nachfolgenden Stufen eingesetzt. Die Zuordnung von Variablen zu bestimmten
Gruppen erfolgte auf der Basis friiherer Analysen. Die erste ist die Gruppe der soziode-
mographischen Variablen und der Parteipréferenz. Als zweiten Schritt nahmen wir die
zivile politische Aktivitat der Befragten und als dritten zwei Vorurteilsindikatoren, roma-
feindliche Gefiihle und Antisemitismus, auf. 75”7 AbschlieBend wurden auch rechtsgerich-
teter Autoritarismus und soziale Dominanzorientierung in das Modell eingebracht.

Personen mit finanziellen Schwierigkeiten, politisch aktivere Menschen und solche, die
antisemitische Ansichten vertreten sowie durch rechtsgerichteten Autoritarismus und
soziale Dominanzorientierung charakterisiert sind, neigen eher dazu, die Anwendung
von Gewalt in bestimmten Situationen zu rechtfertigen.”

Interessant ist an dieser Stelle die Analyse der Frage, wie die Einbeziehung von
Kontrollgruppen die Erklarungskraft spezifischer Variablen verandert. Nach Einbeziehung
der ersten Gruppe wurde sofort offensichtlich, dass der Einfluss von Alter und Wohnorttyp
Uber Parteipraferenzen (ibertragen wird, in diesem Fall das Wahlen der Jobbik. 7

Beim Aufbau des Modells erodiert der Einfluss, Wahler der Jobbik-Partei zu sein, lang-
sam: Zuerst sinkt er signifikant, wenn romafeindliche Gefiihle und Antisemitismus in das
Modell aufgenommen werden, und verschwindet ganzlich mit der Einflihrung von RWO
und SDO, da der Einfluss der Variable zu dieser Zeit nicht langer signifikant ist. Dies zeigt
deutlich, dass die Entscheidung fiir die Jobbik-Partei ein,Symptom” ist. Tatséchlich ist die
Akzeptanz von Gewalt eine Funktion der extremistischen, autoritaren und vorurteilsbe-
stimmten Haltungen des Befragten. Die Ergebnisse dieses Forschungsprojektes zeigen,
dass eine Untersuchung des Willens in der Gesellschaft genauso wichtig ist, wie die der
Akteure auf der politischen Anbieterseite, die darauf aufbauen.

Wichtig ist ferner, auch den,Kurs” romafeindlicher Haltungen zu verfolgen, die, wenn sie
mit aufgenommen werden, eine signifikante Erklarungskraft besitzen und ihre Relevanz
mit der Hinzufligung von RWO- und SDO-Indikatoren verlieren.

76 Als dritten Schritt operierten wir zundchst mit Variablen, die den Zustand der Demokratie in
Ungarn messen, obwohl sie flir keine Gewaltkategorie signifikant und auch ihre Interferenzwir-
kung vernachlassigbar waren.

77 Der Einfluss von Homophobie und Fremdenfeindlichkeit ist von jeher schwach, und wir haben
erkannt, dass diese Aussagen per romafeindlicher Gefiihle und Antisemitismus tibertragen werden,
was unsere Entscheidung, sie herauszunehmen, erklart.

78 Dies ist das Ergebnis des abschlieBenden Regressionsmodells, d. h. man erkennt den Einfluss
einer einzigen Variable, wahrend alle anderen Variablen im Modell unter Kontrolle sind. Das Modell
bietet eine Erkldrungsrate von 32,6%.

79 Im Kapitel ,Gerechtfertigte” Ziele unserer Studie haben wir erklart, dass diese Haltung durch
Alter und Wohnorttyp des Befragten beeinflusst wird. Nachdem wir nun dem Modell ,Parteiprafe-
renz” hinzugefiigt haben, erkennen wir, dass diese Einflisse nicht langer signifikant sind.
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Politische aktivere Personen, Personen mit romafeindlichen und antisemitischen
Ansichten und mit hohen RWA- und SDO-Werten neigen dazu, die potenzielle
Anwendung von Gewalt gegen verschiedene soziale Gruppen zu akzeptieren.®

Eine Verédnderung im Einfluss der Variable, die die Entscheidung fiir die Jobbik-Partei
misst, dhnelt der im vorherigen Modell sehr. Es lieBe sich vermuten, dass die Tatsache,
dass die zigeunerfeindliche Haltungen messende Variable im Modell verblieb, auf die
Anwesenheit von Zigeunern in der Gruppe zurlickgefiihrt werden kann, wobei der
Einfluss der Variable allerdings signifikant ist, selbst wenn diese Gruppe zeitweilig aus
dem Index herausgenommen wird.

Messung politisch motivierter Gewalt — Empfehlungen zur Methodik

Gestltzt auf die Erkenntnisse in vorliegender Studie sollen in diesem Abschnitt Variablen
besprochen werden, die unserer Meinung nach beibehalten oder verworfen werden
sollten, einschlieBlich derjenigen, deren weitere Relevanz zu Uberdenken ware. Es muss
auf ein grundsatzliches Methodikproblem aufmerksam gemacht werden. Da sozial mo-
tivierte Gewalt bis heute systematisch nicht gemessen worden ist, miissen wir uns bei
unseren Empfehlungen auf die Erkenntnisse aus vorliegender Studie stiitzen. Wichtig
ist anzumerken, dass der Fragebogen auf Theorien zu Vorurteilen und Hasskriminalitat
basiert und per Zufall Fragen aus anderen einschlagigen Studien verwendet, d. h. der
Zusammenstellung des Fragebogens ging ein langer Prozess der Konzeptionalisierung
und Operationalisierung voraus. Angesichts dessen wird die Angemessenheit unserer
Empfehlungen in kiinftigen Studien noch Uberpriift werden mussen. In diesem Lichte
sind nachstehende Darlegungen in diesem Kapitel zu interpretieren.

Offentliche Wahrnemung politisch motivierter Gewalt

Zur Messung der offentlichen Wahrnehmung politisch motivierter Gewalt haben wir
drei Paare von Aussagen verwendet. Die zur Messung herangezogenen Variablen bilden
keinen Sammelindex.®’ Die Antworten sind skaliert, d. h., wenn jemand Gewalt im Falle
einer,scharferen” Aussage beflirwortet, er dies auch in Bezug auf ,weichere” Indikatoren
tun wiirde. In unserem Fall bedeutet dies, dass die Person, die Terrorismus nicht ablehnt,
wahrscheinlich glaubt, dass ihr am Herzen liegende Ziele Gewalt rechtfertigen und dass
Demokratie und politisch motivierte Gewalt miteinander vereinbar sind. &

80 Dies ist das Ergebnis des abschlieBenden Regressionsmodells. Das Modell bietet eine Erkla-
rungsrate von 35,1%.

81 Angesichts dichotomer Variablen wurde die Konsistenz des auf Variablen beruhenden Indexes
mittels der so genannten Kuder-Richardson-20-Formel (KR-20) von uns gemessen. Bei der Untersu-
chung der Indexwerte verwendeten wir die fiir Cronbachs Alpha akzeptierten Maximalwerte. Fiir
die drei Variablen ist KR-20=0,455. Die Aussage zum Verhdltnis zwischen Demokratie und politisch
motivierter Gewalt besitzt die schwéchste Verbindung zum Rest, obwohl der KR-20-Wert nur 0,519
selbst nach Entfernen dieser Aussage betragt.

82 Die Skalastruktur wurde mit dem Reproduzierbarkeitskoeffizienten gemessen. Dieser gibt

den Prozentsatz der urspriinglichen Antworten an, die anhand der mittels Variablen ermittelten
Skalenpunkte reproduziert werden kénnen. Nach der akzeptierten Daumenregel muss der Index
einen Mindestwert von 0.9 haben. In unserem Fall betragt er 0.94, was bedeutet, dass auf Basis der
Skalenpunkte 94 % der Antworten reproduziert werden kénnen.
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Ziele und Gruppen

Wie wir zuvor gesehen haben, betrachteten wir die Frage politisch motivierter Gewalt
aus zwei Blickwinkeln. Unser Ziel war es zu herauszufinden, fiir welche Ziele und gegen
welche Personen Gewalt nach Meinung der Befragten gerechtfertigt werden kann. In
diesem Kapitel unserer Studie versuchen wir die Variablen zu bestimmen, die unseres
Erachtens bei kiinftigen Erhebungen auBler Acht gelassen werden kénnen.

Die Streichung ist in zwei Féllen gerechtfertigt: entweder die fragliche Variable hat kei-
nen oder nur einen sehr schwachen Bezug zur gemessenen Dimension oder sie ist tUiber-
fliissig, d. h. sie birgt im Vergleich zu anderen keine zusatzlichen Informationen, wodurch
ihre Messung bei Prasenz anderer Variablen irrelevant wird. In beiden Féllen verwenden
wir zwei Methoden - eine interne Konsistenzpriifung mit Hilfe des Cronbachs-Alpha-
Kalkulators und eine Hauptkomponentenanalyse. Obwohl deren Ergebnisse eng zusam-
menhdngen®, glauben wir, dass ihre gleichzeitige Durchfiihrung unseren Empfehlungen
mehrSubstanzverleihenkann.In allen Féllen haben wir auch die Korrelationskoeffizienten
untersucht®, wobei anzumerken ist, dass deren Analyse allein keine Ergebnisse erbracht
hatte, weil dies nur paarweise das Verhaltnis der Variablen zueinander beschreibt.

Variablen ohne Bezug zu Dimensionen
Bei der Untersuchung wurde Folgendes beriicksichtigt:
Cronbachs Alpha

Korrigierte Item-Total-Korrelation: Der Wert einer Variable zeigt die Korrelation zwi-
schen dem jeweiligen Item und dem aus anderen Items aggregierten Index. In die-
sem Fall betrachteten wir den Wert 0.2 als klar und den zwischen 0.21-0.3 als leicht
problematisch.

Cronbachs Alpha, wenn Index durch Item geldscht: Fur alle Variablen wird der
Cronbachs-Alpha-Wert gezeigt, wenn die fragliche Variable geléscht wurde. In die-
sem Fall versuchen wir zu ermitteln, ob es eine Variable gibt, deren Streichung den
Cronbach-Alpha-Wert erhéhen wiirde.

Hauptkomponentenanalyse

Gemeinschaftlichkeiten: Gemeinschaftlichkeiten unter 0.25 wurden als deutliches
Zeichen fiir nicht zur Dimension gehorig gewertet. Dartiber hinaus fanden wir es in-
teressant, wenn die Gemeinschaftlichkeit einer Variablen unter der anderer Variablen
lag. Geprft wurde von uns auch, um wie viel sich der Informationsgehalt bei deren
AuBerachtlassung erhéht.

83 Ein wichtiger Unterschied besteht darin, dass Cronbachs Alpha mit einem Index kalkuliert wird,
der anhand der Aggregierung der Variablen mit spezifischen Gewichtungen gebildet wird.

84 Dies ist umso logischer, als es die Grundlage fiir sowohl Cronbachs Alpha als auch die Haupt-
komponentenanalyse ist.

75



In Bezug auf die Ziele fanden wir anhand des Cronbach-Alpha-Indexes keine Variable,
die wir ohne Zogern zur Streichung empfehlen wiirden. Wenn es jedoch um die Analyse
der Gemeinschaftlichkeiten geht, waren fiir die Variablen ,Wenn der ungarischen Nation
Gefahr droht” und ,Wenn Ihrer Familie Gefahr droht” die von uns ermittelten Werte nied-
riger als die fiir andere Variablen®. Grundsatzlich erwiesen sich diese beiden Variablen
als schwieriger zu bestimmen, weil in diesem Fall der Anteil der Personen mit der glei-
chen Meinung hoch ist, d. h., dass vermutlich selbst diejenigen, die Gewalt ablehnen,
diesen Aussagen zustimmen wiirden. Auf Grundlage der aggregierten Daten lasst sich
die Schlussfolgerung ziehen, dass diese Variablen an sich absolut ungeeignet wéren, um
die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt flir verschiedene Ziele zu messen. Werden sie
jedoch gemeinsam mit anderen angewendet, gehoren sie eindeutig zu der Dimension,
die gemessen werden soll. Wenn wir uns allerdings von einem der Items trennen mus-
sen (um zum Beispiel den Fragebogen zu verkiirzen), empfehlen wir definitiv deren
Streichung. Angesichts dieser Erlauterungen wiirden wir fiir internationale Erhebungen
empfehlen, die Aussage beziiglich der Familie herauszunehmen, da die zur anderen
bezogenen Positionen mehr iber das Wertegeflige des jeweiligen Landes ausdriicken
kdnnen.

Im Fall der anderen Gruppen koénnen wir anhand der Cronbach-Alpha-Analyse
die Streichung einer einzigen Variablen nicht empfehlen? Gestiitzt auf die
Hauptkomponentenanalyse liegen die Gemeinschaftlichkeiten von Fragen zu
Kriminellen, Terroristen und Homosexuellen unter denen anderer Variablen, wobei alle
Uber 0.25 hinausgehen.?

Uberfliissige Variablen
Bei deren Priifung wurde Folgendes beriicksichtigt:
Cronbachs Alpha

Korrigierte Item-Total-Korrelation: Wir betrachteten Variable mit einem Wert iber 0.8
als tiberfliissig und mit einem Wert (iber 0.85 als hochst Gberfliissig.®

85 73% der in der Hauptkomponente erhaltenen Informationen, die alle Variablen umfasst. Durch
Streichung der ersten genannten Variable steigt sie um 3, der zweiten um 2 und bei gleichzeitiger
Streichung beider um 5 Prozentpunkte.

86 Zufillig ist hinsichtlich der Ziele der Grund auch hier, dass diese Variablen in enger Beziehung
zueinander stehen.

87 59% der in der Hauptkomponente erhaltenen Informationen, die alle Variablen umfasst. Die
drei Aussagen, auf die hier Bezug genommen wird, wurden bei der Erstellung des friiher gebilde-
ten Sammelindexes ausgelassen. Durch die Streichung der Aussage zu Kriminellen stieg der in der
Hauptkomponente bewahrte Informationsgehalt um 1, durch Streichung der Aussage zu Terroris-
ten um 2 und durch die zu Homosexuellen um 1 Prozentpunkt(e). Die gleichzeitige Streichung aller
drei Aussagen resultierte in einem Anstieg um 5 Prozentpunkte.

88 In der Fachliteratur wird bereits bei Werten tiber 0,75 zum Uberlegen aufgefordert.
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Hauptkomponentenanalyse

Gemeinschaftlichkeiten: AuBergewodhnlich hohe Gemeinschaftlichkeiten wurden
als Zeichen der Redundanz gewertet. Ferner untersuchten wir, um wie viel sich der
Informationsgehalt bei deren Streichung erhoht.

In Bezug auf die Ziele werden auf der Basis von Cronbachs Alpha folgende Aussagen fiir
redundant erachtet®:

+Wenn Ungleichheiten in der Gesellschaft unertréglich werden.”
+Wenn jemand |hre personliche Freiheit einschranken will*
+Wenn der Staat seine Biirger unterdriickt.”

Die Hauptkomponentenanalyse zeigt auch, dass deren Gemeinschaftlichkeit heraus-
ragt.®® In Bezug auf die Ziele glauben wir nicht unbedingt, dass Variablen aufgrund von
Redundanz gestrichen werden sollten. Wenn es dennoch nétig sein sollte, empfehlen
wir die drei zuvor genannten.”” Bei einer internationalen Erhebung kann die Wahl unter
diesen drei Variablen auch durch die vorherrschenden Bedingungen im jeweiligen Land
der Untersuchung bestimmt werden.

Bei Gruppen zeigt die Cronbach-Alpha-Analyse keine signifikanten Redundanzen, und
auch bei Gemeinschaftlichkeiten konnten wir keine hohen Spitzenwerte finden. Zuvor
hatten wir auch gesehen, dass bei diesem Variablensatz die in der Hauptkomponente
beibehaltene Informationsmenge ebenfalls viel kleiner war. Somit stellt sich die Frage, ob
sich die Positionen dieser Gruppen voneinander unterscheiden, d. h., ob es Gruppen gibt,
deren Positionen in engerer Beziehung zueinander stehen, als die anderer Gruppen. Die
Antwort ist ja, es gibt sie.? Die stirkste Ubereinstimmung wurde bei der Akzeptanz von
Gewalt gegen rechts- und linksextreme Gruppen festgestellt.”* Die Beziehung zwischen
diesen Variablen ist viel starker, als zu jeder anderen Variable.**

89 Die Aussage ,Wenn Naturressourcen und die Zukunft der nachsten Generation gefahrdet sind”
befindet sich an der Grenzlinie.

90 Auf Basis von multiplen Korrelationskoeffizienten zur Charakterisierung von Variablen, wird die
Variable, die die erste empfohlene Aussage misst, durch die anderen Variablen zu 72%, die zweite
zu 70% und die dritte zu 75% erklart.

91 Die Abnahme der beibehaltenen Informationsmenge erreicht noch nicht einmal 1%, selbst
wenn sie eine nach der anderen oder zusammen gestrichen werden.

92 Wir fiihrten die Analyse mittels Untersuchung des Korrelationskoeffizienten durch. Daneben
pruften wir mit Hilfe des Maximalen Wahrscheinlichkeitsfaktors, ob sich hinter den Positionen der
verschiedenen Gruppentypen latente Strukturen verbergen, obwohl die Passform des Faktorenmo-
dells und seine Interpretierbarkeit nicht angemessen waren.

93 Der Wert des Korrelationskoeffizienten zwischen den Variablen ist 0.862. Zuféllig ist dies der
hochste Wert von allen.

94 Werden sie gemeinsam betrachtet, besteht interessanterweise eine Beziehung zu Variablen, die
die Akzeptanz von Gewalt gegen Kriminelle und Drogensiichtige messen. Linksradikale Gruppen
sind auch mit der Wahrnehmung autoritdrer Fiihrer, die die Demokratie bedrohen, verbunden.
Wahrend dies auf historische Griinde zuriickgefiihrt werden kann, sei interessanterweise ange-
merkt, dass die Wahrnehmung der Rechtsradikalen viel weniger damit in Beziehung steht. (Alle
hervorgehobenen Korrelationen liegen tiber 0.5.)
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Den ndchsten Knotenpunkt bilden die Variablen zur Messung der Akzeptanz von Gewalt
gegen folgende Gruppen: Politiker, Banken, Juden und multinationale Unternehmen.®
Eng verbunden ist dies auch mit der Wahrnehmung von Politikern und autoritdren
Fuhrern®, obwohl diese Verbindung zu den anderen drei Variablen viel schwécher ist.
Die Wahrnehmung von Kriminellen und Terroristen zeigt gleichfalls eine relativ starke
Beziehung.”

Mit Sicherheit lasst sich sagen, dass Variablen mit starker Korrelation dhnliche Dinge mes-
sen®®, obwohl diese Zusammenhénge in hohem Grade von der politischen Lage und dem
politischen Klima im betreffenden Land abhéngen, und so deren Streichung bestimmte
Risiken in sich birgt. Darliber hinaus empfehlen wir, dass in enger Beziehung zueinan-
der stehende Items, die in einer Erhebung zusammen aufgefiihrt sind, im Fragebogen
weiter voneinander entfernt platziert werden sollten. Sollte eine Analyse verschiedenen
Situationen wichtig werden, kdnnte man sich auch die Miithe machen, eine genauere
Definition dieser Knotenpunkte in einer kiinftigen Studie zu finden.

Wenn auf die Frage zu antworten ist, ob eine Erhebung von Situationen oder Gruppen
groBere Relevanz hat, wiirden wir uns fir Erstere entscheiden. Analysen weisen her dar-
auf hin, dass die Erklarungskraft der Letzteren bereits in der Ersteren subsumiert ist, d. h.,
dass der Einfluss der Letzteren, wenn Beide gleichzeitig in einem Modell vorhanden sind
und die Erstere unter Kontrolle gehalten wurde, unerheblich war.

Im Hinblick auf die Verlibung von Gewaltakten stellten wir fest, dass es irrelevant ist dazu
Fragen zu stellen, da der prozentuale Anteil derjenigen, die solche Handlungen schon
einmal begangen haben, und selbst solcher Personen, die erwdagen wirden solche
Handlungen in der Zukunft zu begehen, vernachlassigt werden kann.

Dies ist selbst im Falle von Fragen in Bezug auf politischen Aktivismus an der Grenze zu
politisch motivierter Gewalt demonstriert worden.*

FAKTOREN, DIE ZUR AKZEPTANZ POLITISCH MOTIVIERTER GEWALT PRADI-
SPONIEREN

Friihere Studien zeigen, dass die Akzeptanz politisch motivierter Gewalt grundsatz-
lich durch verschiedene persénliche Merkmale und Eigenschaften bestimmt wird, so
durch rechten Autoritarismus, soziale Dominanzorientierung und Vorurteile. In letzterer
Kategorie erwiesen sich in Ungarn romafeindliche Einstellungen und Antisemitismus als
Haupterklarungsvariablen.

95 Hier liegen die paarweisen Korrelationen zueinander in allen Fallen Gber 0.7. Die Wahrneh-
mung einer Verbindung zwischen Juden und multinationalen Unternehmen ist aulergewdhnlich
stark. Hier liegt die Korrelation bei 0.814.

96 Der Korrelationskoeffizient betragt 0.717.

97 Der Korrelationskoeffizient zwischen den beiden Variablen ist 0.793.

98 Angesichts all dessen konnen sich die sozialen Hintergriinde fiir die Wahrnehmung rechts- und
linksradikaler Gruppen unterscheiden.

99 Verunglimpfung und Diffamierung korrupter Politiker, selbst in deren Anwesenheit, und noch
direkter das Bewerfen oder Schlagen korrupter Politiker.
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Die schwache Erklarungskraft migrantenfeindlicher Gefiihle kann teilweise auf die
Ahnlichkeit der Variablenformulierung mit der der romafeindlichen Variable zuriickge-
fuhrt werden. Noch bemerkenswerter ist, dass es in Ungarn im Vergleich zu Landern mit
starken migrantenfeindlichen Gefiihlen und solchen, in denen auch die Ideologie rechts-
extremer Parteien durch diese Haltung charakterisiert wird, nur wenige Immigranten
gibt. Dies bedeutet ebenfalls, dass Antimigrantenvariablen in internationalen Studien
unter keinen Umstanden ignoriert werden sollten.

Da wir in vorliegender Erhebung beim Thema Antisemitismus im Wesentlichen die
Meinungen zu einer judischen Weltverschworung hinterfragten, kdnnen wir nicht sagen,
in welchem MaBe andere Dimensionen des Antisemitismus die Einstellungen zu poli-
tisch motivierter Gewalt beeinflusst hatten. Gestitzt auf friihere und schon genannte
Studien sowie kirzliche Erkenntnisse nehmen wir an, dass eine Reduzierung die rich-
tige Entscheidung gewesen ist. An friiherer Stelle haben wir gesagt, dass wir bei der
Erstellung des Sammelindexes eine der Aussagen'® zur Messung des Auf3enseiterstatus
von Juden herausnehmen mussten, wobei unserer Meinung nach die Entfernung der an-
deren Aussage' den Index sogar noch konsistenter werden ldsst.

Bei der RWA-Messung hatten wir erwdhnt, dass eine der Aussagen zu traditionellen
religiosen Werten weggelassen werden musste, obwohl die verbleibenden Variablen
dieses Personlichkeitsmerkmal ausreichend erfasste. Kurz gefasst ist es wichtig zu be-
achten, dass die Einflisse demographischer Merkmale, der Parteipraferenzen und des
politischen Aktivismus der Befragten aus ihren Personlichkeitsmerkmalen folgen, die
wiederum in enger Beziehung zu diesen Variablen stehen. Wenn eine eingehendere
Untersuchung des assoziativen Raumes politisch motivierter Gewalt erforderlich wird,
sollte man nach anderen standardisierten Tests suchen, die die Personlichkeit aufdecken
und eine Korrelation mit der Neigung zur Gewaltakzeptanz zeigen. Die Anwendung sol-
cher standardisierten Tests ist umso praktischer, als sie auch von groBem Nutzen fiir in-
ternationale Untersuchungen sind.

100 ,Juden haben keine eigene Kultur, sie versuchen sich im Land ihres Wohnsitzes wichtige Dinge
anzueignen!

101 Juden sind Auslander in der ungarischen Gesellschaft geblieben - sie bewahren ihre alte
Kultur und alten Normen und lehnen die ungarische Lebensweise ab.” Die Gemeinschaftlichkeit
der Variablen ist 0.607, wahrend die aller anderen Variablen tiber 0.805 liegt. Mit Streichung dieser
Variable stieg der Informationsgehalt der Hauptkomponente um 5 Prozentpunkte.

79



Vereinigtes Kénigreich

Zur Umfrage im Vereinigten Kénigreich

Die Untersuchung wurde im November 2014 durch Ipsos Mori durchgefiihrt. Die
Probe umfasste 1003 Personen und reprasentiert die erwachsene Bevolkerung des
Vereinigten Konigreiches lber 16 Jahre unter Berlicksichtigung von Geschlecht,
Alter, Schulabschluss und Wohnsitztyp. Der statistische Fehler der Studie betragt
3,1 Prozent. Allerdings liegt die Fehlergrenze bei Fragen, die nur an eine spezifi-
sche Gruppe von Befragten, und nicht an die gesamte Probe, gerichtet wurden,
héher.

Aufgrund der grof3en Unterschiede zwischen den Umfragepreisen in Ungarn und im
Vereinigten Konigreich war unser Forschungsumfang im Vereinigten Konigreich be-
schréankt. In den Fragebogen nahmen wir die beiden Gruppen von Aussagen auf, die,
gestitzt auf die Ergebnisse der Umfrage in Ungarn, die relevantesten zu sein schienen.

Zunachst wurden die Interviewten gefragt, in welche Mal3e ihrer Meinung nach die
Anwendung von Gewalt zum Erreichen bestimmter Ziele gerechtfertigt sei.'® Sechs
Szenarien wurden ihnen dazu vorgelegt:

1.'Die britische Nation ist in Gefahr’; 2.’Der Staat unterdriickt seine Birger’; 3.’Es
wird versucht, Sie in Ihrer personlichen Freiheit einzuschrénken’; 4. ‘Soziale Un-
gleichheit wird unertraglich’; 5.‘Ihr Lebensunterhalt ist in Gefahr’ und 6. ‘Ihrer Fa-
milie drohen Gefahren:

Dann wurden die Teilnehmer gefragt, ob sie meinen, dass Gewalt gegen bestimmte
Gruppen gerechtfertigt werden kann.'®® lhnen wurden 14 verschiedene Gruppen zur
Auswahl vorgelegt:

1. Terroristen; 2. Rechtsradikale Gruppen; 3. Linksradikale Gruppen; 4. Verrater und
Feinde der Nation; 5. Zigeuner; 6. Politiker; 7. Banken; 8. Juden; 9. Drogensiichtige;
10. Homosexuelle; 11. autoritdre Fiihrer, die die Demokratie untergraben; 12. Ob-
dachlose; 13. Muslime und 14. Immigranten.

Fir beide Gruppen von Fragen wurden dann die Daten nach Geschlecht, Alter, sozia-
lem Status, Arbeitsstatus, ethnischer Zugehorigkeit, Regierungsstellenregion (bedeutet,
woher der Befragte im VK kommt), ob Kinder im Haushalt sind und Einkommenshéhe
gegliedert.

Nachstehend werden die Hauptergebnisse und —-themen jeder Fragengruppe vorge-
stellt. Die Daten sind im Mittelwertformat und Prozentzahlen beziiglich derjenigen an-
gegeben, die der Meinung waren, Gewalt sei vertretbar oder nicht vertretbar.

102 Auf einer Skala von 1-5, wo 1 fir‘Ich halte dies fiir v6llig unvertretbar und 5 fur‘Ich halte dies fiir
véllig vertretbar’ steht.

103 Auf einer Skala von 1-5, wo 1 flr ‘Ich halte dies fiir vollig unvertretbar und 5 fur ‘Ich halte dies fiir
véllig vertretbar’ steht.
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Anwendung von Gewalt zum Erreichen bestimmter Ziele

Insgesamt meinten die Befragten, dass Gewalt am starksten gerechtfertigt werden kann,
wenn ‘ihre Familien in Gefahr sind’ (63 Prozent dachten, sie ist gerechtfertigt, und 18
Prozent meinten, sie ist nicht gerechtfertigt, mit einem Mittelwert von 3.88 / 5), wéah-
rend die Befragten glaubten, dass Gewalt am wenigsten vertretbar ist, wenn ‘soziale
Ungleichheit unertraglich wird’ (nur 23 Prozent meinten, sie ist gerechtfertigt, und 44
Prozent, sie ist nicht gerechtfertigt, mit einem Mittelwert von 2.53). Die einzige andere
Aussage mit einem Mittelwert von Uber 3 (insgesamt vertretbar) war ,wenn der briti-
schen Nation Gefahr droht”.

Es sei angemerkt, dass in Bezug auf alle Fragen sich mindestens 10 Prozent der Befragten
nicht entscheiden konnten und ein signifikanter Teil von ihnen antwortete, sie sei weder
zu rechtfertigen noch nicht zu rechtfertigen (entspricht 3 auf der Likert-Skala).

Rechtfertigung von Gewalt in verschiedenen Situationen
(in Prozent und Durchschnitt auf einer Skala von 1-5, n = 1003)

lhrer Familie droht Gefahr 11 17 46 3.88
Der britischen Nation droht Gefahr m 19 16 32 3.60

Ihr Lebensunterhalt ist gefahrdet 16 14 17 pHZ!

Es wird versucht, Siein Ihrer
personlichen Freiheit einzuschranken

Der Staat unterdriickt seine Burger AR ESNkN 2.63

20 12 16 paL

Soziale Ungleichheit wird unertraglich

20 13 10pEE

DK/NA m1 (vollig unvertretbar) 2 W3 W4 W5 |(vollig vertretbar)
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Diese Ergebnisse offenbaren signifikante Unterschiede, die bei jeder Frage Uber die ver-
schiedenen soziodemographischen Gruppen hinweg sichtbar werden. Diese werden
entsprechend jeder Aussage gegliedert, mit den festgestellten Hauptunterschieden
(werden keine Unterschiede genannt, so heif3t dies, dass sie als zu insignifikant furr vorlie-
gende Studie betrachtet werden).

Wenn der britischen Nation Gefahr droht

Insgesamt waren 48 Prozent der Befragten der Meinung, dass Gewalt vertretbar ist, wenn
der britischen Nation Gefahr droht, und 18 Prozent waren es nicht (19 Prozent glaubten,
sie sei weder vertretbar noch unvertretbar, und 14 Prozent konnten sich nicht entschei-
den). Diese Frage hatte einen Mittelwert von 3.60.

Ménner neigten mehr zu der Ansicht, Gewalt sei vertretbar (52 Prozent), als Frauen (44
Prozent). Altere Menschen glaubten eher als junge Leute, sie sei zu rechtfertigen: 39
Prozent im Alter von 15-24 Jahren akzeptieren Gewalt, verglichen zu 59 Prozent im Alter
von 55-64 und 53 Prozent der iber 65-Jdhrigen.

Der soziale Status (eingeteilt in AB / C1 / C2 / DE)'** scheint fir Zusammenhange nicht
besonders signifikant zu sein. 53 Prozent der AB-Befragten glaubten, dass Gewalt vertret-
bar sei (héchster Anteil), ebenso 45 Prozent der C2-Befragten (niedrigster Anteil). Ahnlich
waren 47 Prozent der Erwerbstatigen der Ansicht, Gewalt sei vertretbar, verglichen mit 49
Prozent der Arbeitslosen. Personen in hohen Einkommensgruppen (Jahreseinkommen
£25.000 oder mehr) glaubten eher, Gewalt sei akzeptabel (57 Prozent) als die mit einem
Einkommen bis £11,499 (42 Prozent).

Wenn der Staat seine Biirger unterdriickt

Insgesamt betrachteten nur 24 Prozent der Befragten Gewalt als akzeptabel, wenn der
Staat seine Burger unterdriickt, verglichen zu 40 Prozent, die Gewalt flir nicht akzeptabel
hielten, mit einem Mittelwert von 2.63.

Wie zuvor waren Manner eher der Ansicht, sie sei akzeptabel (28 Prozent), Frauen (21
Prozent). Nach Altersgruppen gab es keine offensichtlichen Korrelationen unter den-
jenigen, die glaubten, Gewalt sei akzeptabel (26 Prozent der 15-24-Jdhrigen und glei-
cher Anteil bei den 45-54-Jdhrigen). Insgesamt waren &ltere Menschen jedoch eher
der Meinung, Gewalt sei nicht akzeptabel (der Unterschied riihrt daher, dass weni-
ger Personen ‘keins von beiden’ oder ‘weil3 nicht’ antworteten). Einunddreifig Prozent
der 15-24-Jahrigen glaubten, sie sei nicht akzeptabel, verglichen zu 49 Prozent der
45-54-Jahrigen.

104 AB steht fiir hohere und mittlere Management-, Verwaltungs- und Fachkréfte (22.17% der
V-Erwachsenen), C1 fiir untere Management-, Biiro-, Nachwuchsfiihrungs- sowie Verwaltungs- und
Fachkréfte (30.84%), C2 flr ausgebildete Facharbeiter (20.94%) und DE fir halb-und angelernte
sowie ungelernte Arbeiter, Arbeitslose sowie Geringverdiener (26.05%).
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Auf Basis der Mittelwerte glaubten Personen mit héherem sozialen Status eher, Gewalt
sei nicht akzeptabel (AB Mittelwert 2.53), als diejenigen mit geringerem sozialem Status
(DE Mittelwert 2.75). Personen, die nicht arbeiten (2.52), glaubten eher, sie sei nicht
akzeptabel, als die, die arbeiten (2.71). Personen mit mittlerem Einkommen (£11,500-
24,999) glaubten eher, Gewalt kann nicht gerechtfertigt werden (Mittelwert 2.56), als die
mit entweder niedrigem (2.76) oder hohem (2.70) Einkommen.

Befragte aus London zeigten die geringste Wahrscheinlichkeit zu glauben, Gewalt sei
vertretbar (15 Prozent), wahrend die aus dem Norden die hochste Wahrscheinlichkeit
zeigten (31 Prozent). Andererseits glaubten Personen aus dem Norden eher als die aus
London, Gewalt sei auch unvertretbar (37 Prozent gegeniiber 28 Prozent) - da 30 Prozent
der Befragten aus London sich nicht entscheiden konnten. Was die Mittelwerte anbe-
langt, waren die Befragten aus Wales diejenigen, die am ehesten glaubten, Gewalt sei
nicht akzeptabel (2.38), und die Befragten aus dem Norden diejenigen, die dies am we-
nigsten glaubten (2.82).

Wenn versucht wird, Sie in Ihrer personlichen Freiheit einzuschrédnken

Insgesamt glaubten 28 Prozent der Befragten, die Anwendung von Gewalt sei akzepta-
bel, wenn versucht wird, sie in ihrer persdnlichen Freiheit einzuschranken, und 40 Prozent
glaubten, sie sei nicht akzeptabel (20 Prozent sagten keines von beiden und 12 Prozent
konnten sich nicht entscheiden). Dies ergab einen Mittelwert von 2.74.

Manner glaubten eher als Frauen (Mittelwert 2.95 gegeniber 2.55), dass Gewalt ge-
rechtfertigt werden kann. Es bestand keine klare Korrelation zum Alter: 30 Prozent der
unter 24-Jahrigen glaubten, sie sei zu rechtfertigen, verglichen mit 28 Prozent der tber
65-Jahrigen. Der Mittelwert fiir die 15-24-Jdhrigen war etwas mehr zugunsten von
Gewalt (2.94 verglichen mit 2.65 fiir die Giber 65-Jahrigen). Andere Gruppen hatten einen
dhnlichen Mittelwert.

Interessanterweise wurde festgestellt, dass je geringer der soziale Status war, umso
eher die Befragten glaubten, Gewalt sei vertretbar. Die Mittelwerte sind folgende: fur
AB 2.48, fiir C1 2.70, fiir C2 2.88 und fiir DE 2.95. Ahnlich glaubten Personen in gerin-
geren Einkommensgruppen eher, Gewalt sei akzeptabel (Mittelwert 2.92 fiir Personen
mit Einkommen unter £11,499), als die mit hoherem Einkommen (2.67 fiir Personen mit
Einkommen von £25.000 und dariber).

Ethnische Minderheiten glaubten weniger als wei3e Briten, Gewalt sei unter diesen
Umstdnden vertretbar (2.60 gegeniiber 2.80). Wie bei anderen Fragen glaubten Personen
in London am wenigsten, Gewalt sei vertretbar (18 Prozent), was teilweise darauf zuriick-
zufiihren ist, dass eine hohe Zahl sich nicht sicher war. In Bezug auf regionale Mittelwerte
war man im Norden (2.98) und im Stiden (2.96) am ehesten der Meinung, Gewalt sei
akzeptabel.
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Wenn soziale Ungleichheit unertrdglich wird

Insgesamt glaubten 23 Prozent der Befragten, die Anwendung von Gewalt sei vertretbar,
wenn die soziale Ungleichheit unertraglich wird, und 44 Prozent hielten sie fiir unvertret-
bar (20 Prozent glaubten keines von beiden, und 12 Prozent konnten sich nicht entschei-
den). Dies ergab einen Mittelwert von 2.53, der zugleich der niedrigste war.

Wie bei allen Antworten waren Manner eher als Frauen der Ansicht, Gewalt sei akzeptabel
(Mittelwert von 2.69 gegeniiber 2.38). In diesem Fall glaubten jiingere Leute etwas mehr
als dltere Menschen, Gewalt sei vertretbar. Achtundzwanzig Prozent der 15-24-Jahrigen
hielten sie flir akzeptabel, verglichen zu 20 Prozent der tiber 64-Jahrigen (Mittelwert von
2.71 gegeniiber 2.48).

Befragte mit geringerem sozialen Status (Mittelwert von 2.66 fiir DE) glaubten eher
als die mit hohem sozialen Status (2.47 fiir AB), Gewalt sei akzeptabel, obwohl der
Beschiftigungsstatus nur sehr geringe Unterschiede bei den Antworten bewirkte, im
Gegensatz zum Einkommen: 41 Prozent der Personen mit Einkommen unter £11,499
glaubten, Gewalt sei nicht akzeptabel, verglichen zu 29 Prozent der Personen mit
Einkommen Uber £25.000. Ethnische Zugehorigkeit besal, im Unterschied zu anderen
Fragen, auch keine Korrelation zu den Einstellungen.

Wenn Ihr Lebensunterhalt gefdhrdet ist

Insgesamt glaubten 31 Prozent der Befragten, die Anwendung von Gewalt sei akzepta-
bel, wenn ihr Lebensunterhalt gefahrdet ist, und 42 Prozent hielten sie fiir nicht akzepta-
bel (15 Prozent glaubten keines von beiden, 11 Prozent konnten sich nicht entscheiden
und 1 Prozent verweigerte eine Antwort). Dies ergab einen Mittelwert von 2.74.

Wie zuvor waren Manner eher als Frauen der Ansicht, Gewalt sei akzeptabel (Mittelwert
von 3 gegeniiber 2.5). Allgemein gesagt glaubten junge Menschen eher als altere,
dass Gewalt vertretbar ist, obwohl dies kein einheitliches Muster war: Der Mittelwert
bei den unter 24-Jahrigen war 3.03, der hochste aller Gruppen, wédhrend der bei den
45-54-Jahrigen mit 2.41 der niedrigste war.

In Bezug auf den sozialen Status: Je niedriger er war, umso héher war die Antwort, Gewalt
sei akzeptabel (AB: 2.53, C1:2.58, C2: 2.81, DE: 3.10).

Im Unterschied zu anderen Antworten waren glaubten Nichtweif3e eher als Weil3e, Gewalt
sei akzeptabel (anhand sowohl der Mittelwerte als auch der prozentualen Anteile). In
Bezug auf Regionen glaubten Personen, die im Norden wohnen, am ehesten, Gewalt sei
vertretbar, Personen aus Schottland am wenigsten, und die hchste Einkommensgruppe
glaubte weniger als niedrige und mittlere Einkommensgruppen, Gewalt kdnne gerecht-
fertigt werden.

84



Wenn Ihrer Familie Gefahr droht

Insgesamt glaubten 63 Prozent der Befragten, die Anwendung von Gewalt sei akzep-
tabel, wenn ihrer Familie Gefahr droht, 17 Prozent hielten sie fiir nicht akzeptabel (11
Prozent glaubten keines von beiden, 19 Prozent konnten sich nicht entscheiden und 1
Prozent verweigerte eine Antwort). Dies ergab einen Mittelwert von 3.88, der zugleich
der hochste war.

Manner (Mittelwert 4.02) dachten eher als Frauen (3.72), Gewalt sei vertretbar, und éltere
Personen meinten dies eher als jlingere Leute, obwohl dies kein einheitliches Muster ist.
Die Mittelwerte nach Altersgruppen waren folgende: 15-24 3.69, 25-34 3.57, 35-44 4.07,
45-543.77,55-64 4.19 und 65+ 4.02. Im Unterschied zu anderen Fragen schien der soziale
Status keine signifikanten Unterschiede (zumindest nicht gleichermafen) hervorzurufen,
im Gegensatz zum Einkommen, da Personen in den héchsten Einkommensgruppen eher
als die in den niedrigsten glaubten, Gewalt sei akzeptabel (4.05 gegeniiber 3.84).

Regional gesehen glaubten Befragte aus London am wenigsten, Gewalt sei akzeptabel
(Mittelwert 3.16), und Befragte aus dem Norden glaubten dies am ehesten (Mittelwert
4.21). Weil3e Befragte befiirworteten Gewalt mehr als Nichtweile (3.95 gegenuber 3.36).

Korrelationen innerhalb einzelner Gruppen

Bei Betrachtung der Ergebnisse insgesamt lassen sich gewisse Muster erkennen. Nach
dieser Feststellung war mit Blick auf samtliche Daten der einzige soziodemographische
Faktor, der konsistent mit der Beflirwortung von Gewalt bei jeder Aussage korrelierte,
das Geschlecht. Ma@nner glaubten immer eher als Frauen, das Gewalt akzeptabel sei (ob-
wohl sie insgesamt einen Mittelwert von unter 3 hatten, was heif3t, dass sie bei einigen
Aussagen Gewalt nicht beflirworteten).

Obwohl man hétte erwarten konnen, dass das Alter breit mit Einstellungen zu Gewalt
korreliert, scheint dies von der jeweiligen Aussage abzuhangen. Wahrend zum Beispiel
junge Leute weitaus eher glauben, Gewalt sei vertretbar, wenn der Staat seine Blrger
unterdriickt oder soziale Ungleichheit unertraglich wird, halten altere Menschen Gewalt
eher fir vertretbar, wenn der britischen Nation oder ihren Familien Gefahr droht. Unklar
ist, auf welche thematischen Muster dies hinweist.

Gleichermallen scheinen sozialer Status, Einkommenshohe und Beschéftigungsstatus
als samtlich sozio6konomische demographische Faktoren verschiedene Korrelationen
abhangig von der jeweiligen Aussage (aber nicht immer von der gleichen) zu haben.
Insgesamt resultiert der soziale Status eher in einem hoéheren Grad der Rechtfertigung
von Gewalt, obwohl nicht bei allen Aussagen. Hohe Einkommensgruppen befiirworten
Gewalt mehr, wenn der Staat oder ihre Familien in Gefahr sind, doch weniger, wenn per-
sonliche Freiheiten eingeschrankt werden, soziale Ungleichheit unertraglich wird oder
ihr Lebensunterhalt gefdhrdet ist. Es ist vielleicht nicht tiberraschend, dass Personen mit
geringem sozialem Status und niedrige Einkommensgruppen Gewalt eher akzeptieren,
wenn soziale Ungleichheit unertréglich wird und ihr Lebensunterhalt gefdhrdet ist, da sie
hoéchstwahrscheinlich unter diesen Folgen personlich leiden.

85



In Bezug auf die ethnische Zugehorigkeit ist es bei den meisten Aussagen so, dass
weille Befragte eher als Nichtweie glaubten, Gewalt sei vertretbar. Auf die ethnische
Zugehorigkeit sind jedoch nur geringe Unterschiede dahingehend zuriickzufiihren,
ob die Befragten glauben, dass Gewalt gerechtfertigt werden kann, wenn die soziale
Ungleichheit unertraglich wird. Ist der Lebensunterhalt geféhrdet, glaubten ethnische
Minderheitengruppen eher als Weille, Gewalt sei vertretbar. Unklar ist, in welche Grade
dies von wirtschaftlichen, kulturellen oder anderen Erwdagungen bestimmt wird.

Die Region des Landes, in der Gewalt am ehesten befiirwortet wird, scheint der
Norden des Vereinigten Konigreiches zu sein, obwohl dies wiederum erheblich vari-
iert. Dem gegeniber ist London ganz typisch die Region mit den niedrigsten Graden
der Beflirwortung von Gewalt in Bezug auf den prozentualen Anteil der Personen, die
glauben, sie sei vertretbar, obwohl nicht immer mit den gleichen Mittelwerten. Das kann
teilweise auf den relativ hohen Anteil von ethnischen Minderheiten, die in London leben,
zurlickgefiihrt werden. Ob es Kinder im Haushalt gibt oder jemand Arbeit hat oder nicht,
scheint keinen gréBeren Einfluss zu haben.

Anwendung von Gewalt gegen einzelne Gruppen

Insgesamt waren die Befragten der Meinung, dass Gewalt am starksten gegen Terroristen
gerechtfertigt werden kann (flir 58 Prozent war sie vertretbar, fiir 17 Prozent nicht,
Mittelwert 3.8). Dies war mit einigem Abstand die Gruppe mit dem hdchsten Wert.

Den Terroristen folgten radikale politische Gruppen, sowohl links- und rechtsgerichtete
als auch ,Verrater und Feinde der Nation’, mit dem nachst hochsten Wert im Hinblick auf
die Akzeptanz von Gewalt. Der Mittelwert dafiir, ob Gewalt gegen Verrdter und Feinde
der Nation vertretbar ware, betrug 3.07, fiir rechtsradikale Gruppen 2.68 und fiir linksra-
dikale Gruppen 2.60. ,Autoritdre Fiihrer, die die Demokratie untergraben” war die einzige
Gruppe, die einen Mittelwert (iber 2 (2.32) verzeichnete.

Was ethnische Minderheiten oder religidse Gruppen anbelangt, so wurden ein niedriges
MaB an Unterstiitzung flir Gewaltanwendung ermittelt (zumindest im Vergleich zu ande-
ren aufgelisteten Gruppen): Juden, Zigeuner, Muslime und Immigranten verzeichneten
samtlich niedrige Werte als vertretbare Ziele von Gewaltanwendung mit 3-6 Prozent al-
ler Befragten, die glaubten, Gewalt sei gegen sie vertretbar.

Interessanterweise lagen die Werte fir Banken und Politiker tGber denen fiir diese
Gruppen, da 10 Prozent der Befragten der Ansicht waren, dass Gewalt gegen Politiker
vertretbar sei und 9 Prozent Gewalt gegen Banken akzeptieren wiirden.

Bei den anderen Gruppen vertraten 10 Prozent der Befragten die Ansicht, Gewalt sei ge-
gen Drogensiichtige gerechtfertigt, und nur 3 Prozent meinten auch gegen Obdachlose.
(Bezuglich des Mittelwerts und prozentualen Anteils derjenigen, die Gewalt fiir akzep-
tabel halten, sind Obdachlose und Juden die Gruppen, gegen die die Anwendung von
Gewalt die geringste Unterstlitzung findet).
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Zu Aussage 1 gab es eine signifikante Zahl an Teilnehmern, die entweder antworteten,
Gewalt sei weder vertretbar noch unvertretbar (zwischen 5-22 Prozent, abhangig von
der Aussage) oder sich nicht entscheiden konnten (zwischen 9-17 Prozent, abhdngig von
der Aussage).

Rechtfertigung von Gewalt gegen bestimmte Gruppen
(in Prozent und Durchschnitt auf einer Skala von 1-5,n = 1003)

Terroristen 1 12 3.82

i

Verrater und Feinde der Nation " «[Z0 B Jo B8 (| B X | 14 b 3.07

Rechtsradikale Gruppen 17 23 15 24 11 11 pXI3

Linksradikale Gruppen 18 24 15 23 9 11 pX

Autoritére Fuhrer, die die
Demokratie untergraben

32 478 22 10 6 pxy

Politiker  Fl) 53 N 14 4 6 pR:yj

Zigeuner ) 16N 12 33FWA
Homosexuelle [T | = 141
Obdachlose | ] 72 ey 1.34

m DK/NA m1 (vollig unvertretbar) m2 m3 m4 m5 (voll ganz vertretbar)
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Zwecks einer weiteren Analyse haben wir die Ergebnisse nach folgenden Kategorien
gegliedert, um die Bezugnahme zu erleichtern: ‘extremistische Gruppen; ‘politische
Gruppen, ‘ethnische/religidse Gruppen’und ‘sonstige Gruppen.

Extremistische Gruppen

Terroristen bilden die Gruppe, gegen die die Anwendung von Gewalt die bei weitem
grofte Unterstiitzung findet. (Extremisten 16sen im Allgemeinen das hochste Mal3 an
Unterstiitzung fiir Gewalt aus nachstehend erlduterten Griinden aus). Altere Menschen
beflirworten Gewalt etwas mehr (Mittelwert fiir 15-24-Jahrige ist 3.63, fuir Gber 64-Jdhrige
4.05). Sozialer Status, Beschaftigungsstatus und Einkommen scheinen weder linear noch
als Muster zu korrelieren. Personen im Norden befiirworten Gewalt eher, und Londoner
am wenigsten.

Das gleiche Muster zeigt sich bei links- und rechtsradikalen Gruppen sowie Verratern und
Feinden der Nation - obwohl sémtlich auf einer niedrigeren Ebene der Befiirwortung von
Gewalt im Vergleich zu der bei Terroristen. Manner beflirworten Gewalt eher als Frauen,
dltere Menschen etwas mehr als jlingere Leute, obwohl nicht standig zunehmend mit
wachsendem Alter. und Personen im Norden unterstiitzen Gewalt eher als Menschen an-
derswo. Unterschiede gibt es zwar, doch sie sind nicht grof.

Autoritére Flhrer, die die Demokratie untergraben, war die Gruppe, die die einheitlichs-
ten Ergebnisse verzeichnet hat. Ldsst man das Geschlecht auBer Acht (Mdnner unterstit-
zen Gewalt immer mehr als Frauen), gab es keine sehr offensichtlichen Muster auf Basis
soziodemographischer Hintergriinde.

Politische Gruppen

In Bezug auf Politiker beflirworten Méanner Gewalt eher als Frauen. Alter ist kom-
plexer: Wahrend die 15-24-Jdhrigen Gewalt am ehesten unterstiitzen (sowohl nach
dem Mittelwert von 2.18 als auch anteilsmaBig mit 16 Prozent), nimmt der Grad der
Unterstltzung nicht einheitlich mit wachsendem Alter ab. Was den sozialen Status an-
belangt, ist die Unterstiitzung fiir Gewalt gegen Politiker umso grof3er, je niedriger der
soziale Status ist (in Mittelwerten: DE 2.23 und AB 1.57). Interessanterweise scheint der
Beschiftigungsstatus keinen Unterschied zu machen, im Gegensatz zum Einkommen.
Personen mit Einkommen tiber £25.000 halten Gewalt fiir weniger vertretbar als die mitt-
leren Einkommensgruppen, die wiederum weniger wahrscheinlich Gewalt befiirwor-
ten, als die niedrigen Einkommensgruppen (1.57 gegeniiber 1.95 und 2.02). Ethnische
Minderheiten beflirworten Gewalt eher (Mittelwert 2.33) als Weile (Mittelwert 1.80). Im
Unterschied zu anderen Aussagen erachten Londoner, verglichen mit anderen Regionen,
Gewalt fiir eher akzeptabel (2.26).

Ein fast identisches Muster entsteht in Bezug auf Banken. Hier halten jiingere Leute
Gewalt fiir am ehesten akzeptabel, zusammen mit niedrigen Einkommensgruppen,
Gruppen mit niedrigem sozialen Status, ethnischen Minderheiten und Londonern.
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Ethnische /religiose Gruppen

Das Auffallendste an diesen Ergebnissen ist, wie niedrig der Grad der Unterstiitzung von
Gewalt fiir alle ethnischen oder religiésen Gruppen war. Aufgrund dessen ist es schwierig
klare Muster zu erstellen. Dennoch konnten einige kleinere Einblicke gewonnen werden.

Bei allen oben angefiihrten Gruppen tendiert die Unterstiitzung von Gewalt mit zu-
nehmendem Alter zu sinken. Mit Ausnahme der Zigeuner (und nur ganz geringfiigig)
befiirwortet die Altersgruppe der 15-24-Jdhrigen Gewalt gegen diese Gruppen am
ehesten. Obwohl der allgemeine Trend besagt, dass dltere Menschen Gewalt weni-
ger ablehnen, gibt es einige Ausnahmen. Zum Beispiel unterstiitzen Personen lber 64
Gewalthandlungen gegen Immigranten und Muslime eher als 45-54- oder 54-64-Jahrige.

Dariiber hinaus nimmt bei allen obigen Gruppen die Unterstiitzung von Gewalt mit
sinkendem sozialem Status zu. Ungeachtet der Gruppe beflirwortet AB Gewalt am we-
nigsten, gefolgt von C1, C2 und DE (nach Mittelwerten). Informell steigt sie auch mit
abnehmendem Einkommen unabhdngig von der Gruppe (mit einer kleinen Ausnahme:
Befragte mit mittlerem Einkommen unterstiitzen Gewalt gegen Zigeuner mehr als
Befragte mit niedrigem Einkommen).

Interessanterweise ist die Unterstiitzung von Gewalt gegen diese Gruppen unter
Nichtweien immer hoéher als unter WeiBen (obwohl auf niedriger Gesamtebene fiir
beide). Ahnlich, doch im Unterschied zu den Antworten auf Aussage 1, befiirworten
Befragte aus London Gewalt immer am ehesten, ungeachtet der Gruppe.

Sonstige Gruppen (Drogensiichtige, Homosexuelle und Obdachlose)

Unabhédngig von der Gruppe, und dhnlich den Ergebnissen fiir ethnische und religi-
Ose Gruppen, tendieren jlingere Altersgruppen eher dazu Gewalt zu akzeptieren als
dltere Menschen (obwohl es sich hier um kein einheitliches Muster handelt und es
Ausnahmen gibt). Nichtsdestoweniger beflirwortet die Altersgruppe der 15-24-Jdhrigen
bei Drogensiichtigen, Homosexuellen und Obdachlosen Gewalt am ehesten (Mittelwert
1.81, 1.58 bzw. 1.48). In jedem Fall ist die Altersgruppe, die Gewalt am wenigsten unter-
stutzt, die der 55-64-Jdhrigen (Mittelwert 1.56, 1.24 bzw. 1.19). Ganz allgemein nimmt die
Unterstlitzung von Gewalt mit steigender Altersgruppe ab, bis zu 64 und dariiber, wo sie
leicht anwachst.

Einen leichten und einheitlichen Anstieg verzeichnet man auch bei der Beflirwortung
von Gewalt mit Abnahme des sozialen Status. Bei allen drei Gruppen ist die Beflirwortung
von Gewalt beim sozialen Status AB am geringsten, steigt dann bei C1 und weiter bei
C2, und erreicht die Spitze bei DE. So wie bei den Antworten fiir ethnische und religio-
se Gruppen, nimmt die Unterstilitzung von Gewalt mit steigendem Einkommen ab (mit
einer kleinen Ausnahme: Mittlere Einkommensgruppen unterstiitzen Gewalt mehr als
niedrige Einkommensgruppen in Bezug auf Drogenstichtige).

Ahnlich den Ergebnissen bei religiésen und ethnischen Gruppen befiirworten ethnische
Minderheiten Gewalt mehr als Wei3e in Bezug auf jede aufgelistete Gruppe.
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So denken zum Beispiel 24 Prozent der ethnischen Minderheiten, dass Gewalt gegen
Drogenstichtige akzeptabel ist, verglichen mit 8 Prozent der Weif3en, und wahrend 13
Prozent der ethnischen Minderheiten Gewalt gegen Homosexuelle beflirworten, tun
dies nur 4 Prozent der Wei3en.

Wiederum befiirworten in jedem Fall, wie bei den obigen Ergebnissen, die Befragten aus
London Gewalt gegen diese drei Gruppen mit Abstand am ehesten. Zum Beispiel halten
24 Prozent der Befragten aus London Gewalthandlungen gegen Drogensiichtige fiir ak-
zeptabel, verglichen mit 5 % der Befragten aus Wales. 12 Prozent betrachten Gewalt ge-
gen Homosexuelle als vertretbar, verglichen mit 3 Prozent der Befragten aus Schottland,
und 5 Prozent halten Gewalt gegen Obdachlose fiir akzeptabel, verglichen mit 2 Prozent
der Befragten im Norden. In jedem Fall ist zu beriicksichtigen, dass London einen sig-
nifikant héheren Anteil von ethnischen Minderheiten an der Einwohnerzahl als andere
Regionen hat, was wahrscheinlich der Grund fiir einige der Unterschiede ist.

Allgemeine Korrelationen

Wie bei Aussage 1 halten Manner Gewalt fiir eher vertretbar als Frauen, ungeachtet der
jeweiligen Gruppe.

Terroristen sind mit Abstand die Gruppe, gegen die Gewalt die groBte Unterstiitzung
findet. Grund dafiir mag sein, dass Terroristen die einzige Gruppe sind, deren vermutete
Aktivitdten gewalttdtig sind. Diese allgemeine Regel trifft auch auf andere Gruppen zu,
die eine hochgradige Beflirwortung von Gewalt ausldsen (Rechtsradikale, Linksradikale,
Verrdter und Feinde der Nation). Von allen, die Gegenstand der Studie bilden, haben die-
se Gruppen eine Art implizite moralische Position, die anderen aufgelisteten Gruppen
jedoch nicht.

Es ist anzumerken, dass ,politische Gruppen” (Politiker, autoritdre Flihrer, Banken) ein si-
gnifikantes Mehr an Gewaltunterstlitzung ausgel6st haben, als ethnische oder religicse
Gruppen. Dariiber hinaus unterscheiden sich die Typen von Befragten, die Gewalt gegen
diese Gruppen befilirworten, recht deutlich von denjenigen, die Gewalt gegen politische
Extremisten unterstiitzen (und Gewalt als abstraktes Prinzip bei Aussage 1).

Wahrend ethnische Minderheiten Gewalt gegen politische Extremisten — und Szenarien
zu Aussage 1 - weniger beflirworteten, war ihre Unterstlitzung von Gewalt gegen
Politiker, Banker, ethnische und religiése Gruppen sowie ,sonstige” Gruppen grof3er.
Ahnlich korreliert eine Abnahme des sozialen Status sehr deutlich und konsistent mit
einer Zunahme der Unterstiitzung von Gewalt gegen alle Gruppen, ausgenommen poli-
tische Extremisten, wo die Beziehung nicht einheitlich ist.

Eine sehr dhnliche Beziehung zeigte sich mit Bezug auf das Alter. Hinsichtlich politi-
scher Extremisten (Terroristen, rechts-/linksradikale Gruppen oder Verréter) waren die
Altersgruppen der 55-64- und liber 64-Jdhrigen bestdandig diejenigen, die Gewalt am
ehesten beflirworteten (nach Mittelwerten). In Bezug auf einzelne Gruppen, ob religi-
Ose oder ethnische Gruppen, Politiker, Banker, Homosexuelle, Drogenstichtige oder
Obdachlose, war immer in der jiingsten Altersgruppe (15-24) die gréf3te Unterstiitzung
von Gewalthandlungen zu verzeichnen.

90



Vergleich der ungarischen und britischen Ergebnisse

Im Zuge der beiden 6ffentlichen Erhebungen wurden Daten unter Anwendung der glei-
chen Methodik im Hinblick die Fragen und den Ansatz, die Fragen zu stellen, was die kla-
re Chance bot, die Ergebnisse der beiden Fragenbl&cke in Ungarn und dem Vereinigten
Konigreich miteinander zu vergleichen.

Gewaltanwendung in verschiedenen Situationen

In beiden Landern betrachteten die Befragten die Gewaltanwendung dann als am ehes-
ten vertretbar, wenn ihre Familien in Gefahr sind. Dreiundsechzig Prozent der Briten
waren der Ansicht, dass Gewaltanwendung in dieser Situation in gewissem Male ver-
tretbar ist, wahrend siebenundvierzig Prozent der Ungarn diese Meinung vertraten. Der
Unterschied zeigt sich auch in den Skalamittelwerten (auf einer Skala von 1-5, wo der
hohere Wert fir eine starkere Befiirwortung der Gewaltanwendung steht). Bei der unga-
rischen Probe betragt dieser Wert 3.41 und bei der britischen 3.88.

Die gleiche Unédhnlichkeit zwischen den beiden Proben ist in Verbindung mit der
am zweithdufigsten gewahlten Option zu erkennen, bei der die Nation in Gefahr ist.
Neununddrei8ig Prozent der Ungarn und achtundvierzig Prozent der Briten glaubten,
dass die Anwendung von Gewalt in dieser Situation angemessen ist. Ahnlich wie bei der
vorherigen Situation ist die Beflirwortung von Gewalt auch hier unter den Briten gro3er.

Auf der anderen Seite zeigen sich bei den anderen vier Situationen unterschiedliche
Tendenzen, da die Ergebnisse in Ungarn auf eine groBere Unterstiitzung fiir Aggression
verweisen. Das letzte Item in der Reihenfolge der Prdferenzen bezieht sich fiir beide
Lander auf die Aussage ,wenn soziale Ungleichheit unertraglich wird". Die Reihenfolge
der verbleibenden Szenarien ist in beiden Proben verschieden, was jedoch keinen signi-
fikanten Unterschied bedeutet.

91



Rechtfertigung von Gewalt in verschiedenen Situationen
(Durchschnitt auf einer Skala von 1-5)

m UK mHU

lhrer Familie droht Gefahr

Der britischen/ungarische Nation droht
Gefahr

Es wird versucht, Siein lhrer
personlichen Freiheit einzuschranken

Der Staat unterdriickt seine Blrger

Ihr Lebensunterhalt ist gefahrdet

Soziale Ungleichheit wird unertraglich

Gewaltanwendung gegen verschiedene Gruppen

Im Gegensatz zur Unterstlitzung von Gewalt in bestimmten Situationen, tolerier-
ten Ungarn die Anwendung von Gewalt gegen Gruppen mehr als die Befragten im
Vereinigten Kénigreich. Der geringste Unterschied zwischen beiden Landern besteht im
Hinblick auf die am meisten gewahlte Option. Sowohl Ungarn als auch Briten akzeptie-
ren Gewaltanwendung gegen Terroristen am meisten. Die fiir diese Option errechneten
Skalamittelwerte liegen mit Abstand Uber denen fiir andere Gruppen. Die Befragten
beider Lander setzten ,Verrater und Feinde der Feinde” an die zweite Stelle. In diesem
Fall unterschieden sich die Skalamittelwerte relativ wenig (0.17). Die Anwendung von
Gewalt gegen radikale Gruppen (sowohl links- als auch rechtsgerichtete) war die andere
Kategorie, in der die britische Probe nur leichte Unterschiede zur ungarischen aufwies.
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Rechtfertigung von Gewalt gegen bestimmte Gruppen
(Durchschnitt auf einer Skala von 1-5)

m UK mHU 1 2 3 4 >

Terroristen

Verrater und Feinde der Nation

Drogenstichtige

Linksradikale Gruppen

Zigeuner

Rechtsradikale Gruppen

Autoritare Fuhrer, die die Demokratie
untergraben

Banken

Politiker

Juden

Homosexuelle

Die Akzeptanz von Gewaltanwendung gegen bestimmte Gruppen der Gesellschaft war
unter den befragten Ungarn ausgesprochen hoher als unter den britischen Befragten.
Besonders sichtbar war diese Diskrepanz in Bezug auf Drogensiichtige und Zigeuner. Der
ungarische Mittelwert lag um 1.3 Punkte bei Ersteren und um 1,15 Punkte bei Letzteren
auf der Skala von 1-5 hoher, was eine bemerkenswerte Differenz ist. Homosexuelle und
Juden waren die Minderheitengruppen, gegen die die Anwendung von Gewalt sowohl
unter Ungarn als auch Briten am geringsten akzeptabel war. Das Ergebnis der Umfragen
erbrachte Mittelwerte von 1.41 und 1.36 in England und deutliche héher in Ungarn (2.23
und 2.31).
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Erhebung Mittels Online-Befragung
Zur Erhebung

Demos hat Umfragedaten bei Facebook-Benutzern verschiedener politischer Parteien im
VK und in Ungarn gesammelt. Facebook erlaubt Drittparteien Werbeanzeigen, die den
Facebook-Benutzern eingeblendet werden, die aufgrund der Praferenzen oder Daten,
die sie auf der Seite teilen, als Zielpersonen erscheinen kénnen. Wir entwarfen eine
Reihe von Werbeanzeigen, in denen Benutzer gebeten werden, Fragen im Rahmen ei-
ner Erhebung zu beantworten. Benutzer, die auf die Umfrage klicken, werden dann zur
Umfrageseite weitergeleitet, auf der sich zunachst eine Zustimmungsseite 6ffnet, und
danach erscheint die Bitte um Beantwortung der Fragen. Wir stellten eine Reihe von
Fragen in Bezug auf grundlegende demographische, soziale und politische Angaben so-
wie zahlreiche Fragen zur Haltung gegeniiber Gewalt.

Die Datensammlung umfasste einen von Demos vorbereiteten
Erhebungsrekrutierungsplan, bei dem Facebook benutzt wird um Personen anzu-
sprechen, die bestimmte Seiten mit ,Like/Geféllt” versehen. Unter Einsatz der gleiche
Techniken wie bei der Umfragenserie New Face of Digital Populism und New Political Actors
in Europe (Demos, 2011 und 2012-13) wurde die Erhebung tiber Facebook durchgefiihrt.
Auf Facebook fiel die Wahl, weil es die am meisten verbreitete und popularste soziale
Medienseite in Europa ist und politische Parteien auf dieser Plattform ansehnlich prasent
sind (besonders im Hinblick auf junge Leute).

Facebook gestattet zielgerichtete Werbeanzeigen bei Benutzern entsprechend deren po-
litischer Praferenzen, obwohl dies nicht immer so genau ist, wie wir es gerne hatten (zum
Beispiel sind Werbeanzeigen fiir Personen gestattet, die bestimmte Kategorien, wie eine
bestimmte politische Partei, mégen, wobei dies auch diejenigen einzuschlielen tendiert,
die ebenso dhnliche Parteien mogen).

Zielpersonen wurde auf Facebook eine Werbeanzeige eingeblendet, in der sie gebeten
wurden, einen Link anzuklicken, um an einer Umfrage teilzunehmen. Mit dem Anklicken
auf die Werbeanzeige wurden die Teilnehmer zu einer digitalen Umfrageseite, deren Host
die Website Survey Monkey ist, umgeleitet, auf der Einzelheiten und Zweck der Umfrage
zusammen mit der Bitte um Teilnahme erschienen. Fiir die Teilnahme gab es kein finan-
zielles Entgelt.

Datenerfassungsvorbehalte

Diese Rekrutierungstechnik ermdéglicht die Sammlung ansehnlicher Daten seitens ei-
ner groBtenteils unerforschten Gruppe von Personen, die mit Hilfe herkémmlicher
Rekrutierungsmethoden nur schwer erreichbar sind. Dennoch bestehen Vorbehalte, die
zu beachten sind.'®

105 Fr eine tiefgreifende Erdrterung der Starken und Schwéchen dieser Methode siehe Bartlett et
al. (2012), The New Face of Digital Populism.
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Erstens ist die Population selbst gewahlt, und dadurch ist es schwierig zu kontrollieren,
welchen Gruppen sich die teilnehmenden Personen anschlieBen und wie viele Personen
einer bestimmten Gruppe teilnehmen. Obwohl die Umfrage mittels der Werbeanzeige
einer breiten Population von Personen, die mit politischen Parteien auf Facebook ver-
bunden sind, bekannt gemacht wird, gibt es keine Kontrolle dartiber, welche Personen
letztendlich die Fragen beantworten. Bei vorliegender Studie erhielten wir daher etwas
verschiedene Datensatze fiir das VK und Ungarn und stellenweise eine unproportionierte
Anzahl von Antworten seitens der Sympathisanten verschiedener Parteien.

Zweitens zielt die Studie auf Personen, die politischen Parteien auf Facebook folgen,
und nicht auf politische Akteure oder Aktivisten an sich. Daher sollte man Vorsicht bei
Verallgemeinerungen beziglich der fraglichen Parteien und Gruppen walten lassen,
denn Umfrageteilnehmer repréasentieren nicht notwendigerweise die Gruppen in ihrer
Gesamtheit.

Drittens gestattet es Facebook nicht, sich mit Werbeanzeigen an bestimmte Gruppen zu
richten, sondern mehr an eine Sammlung dhnlicher Gruppen. Somit ist es nicht mog-
lich Befragte danach einzuteilen, welche Facebook-Werbeeinblendung sie erreicht hat.
Daher werden Teilnehmer gefragt, mit welchen politischen Gruppen oder Bewegungen
sie am engsten verbunden sind, und anhand dessen entsprechend kategorisiert.

Diese Probe ist keine vollig reprasentative Probe fiir die Bevolkerung und auch keine
reprasentative Probe flir Facebook-Benutzer. Es handelt sich um eine selbstgewahlte
Umfrage, was bedeutet, dass nur diejenigen, die sich dafiir entschieden haben, teilneh-
men. Obwohl das Forschungsteam die Werbeeinblendungen auf Benutzer derart abziel-
te, dass ein Probe entsteht, die in breitem Sinne den Facebook-Benutzern im VK und in
Ungarn insgesamt dhnelt (nach Geschlecht, Alter und politischer Zugehorigkeit), ist es
aufgrund der gezielten Facebook-Werbefunktionen nicht méglich eine perfekte Probe
zu schaffen. Aufgrund des selbstgewahlten Charakters der Umfrage entstehen potenziell
signifikante (und unbekannte) Befangenheit in den Antworten. Die Ergebnisse sollten
daher mit diesen Vorbehalten vor Augen behandelt werden.

Forschung im Vereinigten Kénigreich

Um Teilnehmer zu gewinnen, richteten wir uns an Facebook-Sympathisanten von
sechs politischen Parteien und Bewegungen in GroBbritannien (Liberale Demokraten,
Konservative, Labour, UK Independence Party, EDL und British National Party).

Fir jede Partei fihrten wir sechs getrennte Kampagnen durch, gerichtet auf verschiede-
ne Alters- und Geschlechtskategorien, um einen mdglichst reprasentativen Querschnitt
durch die Sympathisanten dieser Gruppen zu erhalten.

Werbeanzeigen und Fragen wurden auf Englisch verfasst. Insgesamt erbrachte dies 2128
ausgefiillte Umfragebégen, von denen wir diejenigen berticksichtigten, die mindestens
zu zwei Dritteln ausgefiillt waren. Fiir jede Frage wird auch der prozentuale Anteil von
Nichtantworten beriicksichtigt.
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Demographie

Die Mehrheit der Befragten (75 Prozent) war ménnlich, 20 Prozent waren weiblich. Vier
Prozent gaben an, nicht antworten zu wollen (ein Prozent antworteten nicht).

Dem Alter nach wurden sechs Kategorien gebildet. Die groB3te ist die der 16-25-Jahrigen
(35 Prozent der Befragten). Die anderen sind folgende: 26-35 mit 7 Prozent, 36-45 mit
10 Prozent, 46-55 mit 21 Prozent, 56-65 mit 15 Prozent und lber 65 mit 11 Prozent. Ein
Prozent gab keine Antwort.

In Bezug auf den Wohnort der Befragten kommen 45 Prozent aus kleinen oder mittle-
ren Stadten, 15 Prozent aus Grof3stadten, 16 Prozent aus Dorfgemeinden und 17 Prozent
aus Vororten oder der Umgebung von Grofstadten. Drei Prozent wohnen auf einem
Bauernhof oder in einem Haus auf dem Lande. Der Rest gab entweder keine Antwort
oder wusste es nicht.

Insgesamt hatten 40 Prozent unserer Probe eine bezahlte Arbeit, und 22 Prozent waren
Studenten. Bezuiglich des Bildungsgrades gaben 46 Prozent an, als héchste Bildung ei-
nen hoheren Abschluss zu besitzen, 38 Prozent hatten das Abitur und 6 Prozent nannten
einen Berufsschulabschluss.

Was politische Ansichten anbelangt, fragten wir die Teilnehmer, fiir wen sie bei den
Wahlen 2010 gestimmt haben. 17 Prozent nannten die Konservative Partei, 16 Prozent
die Labour-Partei, 14 Prozent die UKIP, 8 Prozent die Griine Partei und 13 Prozent die

BNP. (Der Rest antwortete entweder ,sonstige”, ,weil nicht’, ,habe nicht gewahlt” oder
gab keine Antwort.)

Politischer Aktivismus

Den Teilnehmern wurde eine Reihe von Fragen zu ihren politischen Aktivitdten ge-
stellt, so ob sie schon an Aktionen teilgenommen haben. Gefragt wurden sie, ob sie
an einem Boykott, angemeldeten Demonstrationen, wilden Streiks, Hausbesetzungen,
Petitionsunterzeichnungen oder persénlich an Gewalt, wie Kampfen mit anderen

Demonstranten oder der Polizei, ,schon teilgenommen haben’, ,vielleicht teilnehmen
wiirden” oder ,nie teilnehmen wiirden”
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Politischer Aktivismus
(in Prozent, n=2128)

Petition unterschreiben 28 78

An Boykott beteiligen 9 36 37

An angemeldeten
Demonstrationen teilnehmen

=
=

41 32

An wilden Streiks teilnehmen

Geb&ude besetzen 47 25 6

Personlich Gewalt anwenden, z.
B. in Kdmpfen mit der Polizei

DK/NA m wiirde ich niemals tun W vielleicht M habe ich schongetan

Die Ergebnisse zeigen, dass ein relativ hoher Anteil an Befragten schon einmal an fried-
lichen und angemeldeten Demonstrationen teilgenommen hat: 37 Prozent beteiligten
sich an Boykotten und 78 Prozent an einem Streik. Ein relativ kleiner Anteil war schon an
ernsthafterem und gewalttatigem Aktivismus beteiligt: nur 4 Prozent wurden gewaltta-
tig, wie bei Kampfen mit der Polizei oder anderen Demonstranten (obwohl 11 Prozent
angaben, sie ,wiirden es vielleicht tun”). Zu einem relativ hohen Anteil antworteten die
Teilnehmer, dass sie eventuell an potenziell ungesetzlichen Aktivitdaten teilnehmen wiir-
den: 32 Prozent,wirden” an einem wilden Streik und 25 Prozent an einer Hausbesetzung
teilnehmen.

Wenn in Kreuztabellen angegeben, wo sich Personen selbst im politischen Spektrum
und in Altergruppen einordnen, lassen sich weitere Einblicke gewinnen. (Wir fragten die
Teilnehmer, wo sie sich selbst auf dem politischen Spektrum einordnen wiirden (1 gleich
links und 5 gleich rechts).

Boykottbeteiligung

Von denjenigen, die “1”im politischen Spektrum angaben (d. h. weit links, n=289 insge-
samt, oder 14 Prozent der Gesamtprobe), sagten 91 Prozent, sie “wiirden” sich an einem
Boykott beteiligen oder haben es schon getan. Achtundsechzig Prozent sagten, sie hat-
ten in der Vergangenheit an einem Boykott teilgenommen - der mit Abstand hochste
Anteil.



Dem gegeniiber haben 47 Prozent derjenigen, die “2” im politischen Spektrum anga-
ben, sie haben an einem Boykott teilgenommen, und 41 Prozent mit “5” im politischen
Spektrum hatten an einem Boykott teilgenommen. Das Niedrigste war “4"im politischen
Spektrum, wo nur 28 Prozent der Befragten an einem Boykott teilgenommen hatten.
Zusammengefasst gab ein groBer Teil quer durch das politische Spektrum an, teilgenom-
men zu haben oder eventuell teilzunehmen.

Was den Alterseffekt betrifft, gaben 28 Prozent der 16-35-Jahrigen an, dass sie an einem
Boykott teilgenommen haben, verglichen mit 44 Prozent der 36-Jahrigen und élteren.
(Das kann eventuell ganz einfach durch den Altersunterschied erkldrt werden: 41 Prozent
der unter 35-Jahrigen gaben an, sie wiirden vielleicht an einem Boykott teilnehmen, ver-
glichen mit 33 Prozent der tiber 35-Jdhrigen.)

Teilnahme an angemeldeten Demonstrationen

Ahnlich waren die Ergebnisse, als die Teilnehmer gefragt wurden, ob sie an einer ange-
meldeten Demonstration teilgenommen haben. Wiederum antwortete der groB3te Teil
der Personen, der“1”im politischen Spektrum angegeben hatte, mit Ja (69 Prozent), und
der geringste Teil war der mit “4” (20 Prozent). Wie bei der vorherigen Frage antwortete
ein grofBer Teil aller Gruppen, dass er an einer angemeldeten Demonstration entweder
teilgenommen “hatte” oder teilnehmen “wiirde”. Ahnlich war das Ergebnis in Bezug auf
den Alterseffekt: die Giber 35-Jdhrigen haben eher als die unter 35-Jahrigen an einer ge-
meldeten Demonstration teilgenommen (38 gegeniiber 26 Prozent), doch Erstere sagten
weniger, sie “wiirden” es in Zukunft tun (36 gegentiiber 47 Prozent).

Teilnahme an wilden Streiks

Wiederum sagten diejenigen, die sich als ganz links bezeichneten, am ehesten, an wilden
Streiks entweder teilgenommen zu haben (27 Prozent) oder eventuell teilzunehmen (49
Prozent), gefolgt von den Befragten, die “2”im politischen Spektrum angaben, wobei die
Mitte-Rechts (“4"im politischen Spektrum) am wenigsten an Aktionen dieser Art teilneh-
men wirden (4 Prozent antworteten mit Ja, und 25 Prozent mit vielleicht). Insgesamt
beteiligen sich weitaus weniger Personen an Aktionen dieser Art: nur 6 Prozent der unter
35-Jahrigen und 13 Prozent der Giber 35-Jdhrigen hatte schon daran teilgenommen.

Gebdudebesetzung

Einmal mehr waren die Ergebnisse dhnlich. AnteilsmaBig waren es diejenigen, die “1”
im politischen Spektrum angaben, eher als andere Gruppen entweder schon einmal (18
Prozent) an einer Gebdudebesetzung beteiligt, oder wiirden (47 Prozent) daran teilneh-
men. Nur 19 Prozent dieser Gruppe sagte, dass sie sich “niemals” an einer solchen Aktion
beteiligen wiirden, verglichen mit 39 Prozent der Personen mit“2’, 57 Prozent mit “3’, 69
Prozent mit “4” und 56 Prozent mit “5”im politischen Spektrum. Zu dieser Aktion wiirden
jungere Leute eher sagen, dass sie schon teilgenommen haben oder teilnehmen wiirden
(35 Prozent insgesamt) als dltere Menschen (29 Prozent).
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Unterzeichnung einer Petition

Ein sehr hoher Anteil der Befragten in jeder Kategorie hat schon einmal eine Petition
unterzeichnet oder wiirde es tun, dhnlich wie bei den Altersgruppen.

Persdnliche Gewaltanwendung wie Kdmpfe mit der Polizei oder anderen Demon-
stranten

Interessanterweise ist dies die einzige Frage, bei der ganz linke Befragte nicht diejenigen
waren, die am ehesten an solchen Handlungen bereits teilgenommen haben: 6 Prozent
derjenigen mit “1” haben schon teilgenommen, verglichen mit 8 Prozent der Befragten
mit “5”. In Bezug auf diese Handlung sagten 60 Prozent der Personen mit “1”, sie wir-
den “niemals” personlich Gewalt anwenden, verglichen mit 77 Prozent der Befragten mit
“2", 77 Prozent derjenigen mit “3", 77 Prozent der mit “4” und 60 Prozent der Teilnehmer
mit “5”. Dies weist darauf hin, dass, nicht untiberraschend, diese Handlung hauptsach-
lich in den radikalen Randbereich fillt. Jiingere Leute sagen mit Abstand eher als altere
Menschen, dass sie an einer solchen Handlung teilgenommen haben oder dies tun wiir-
den. 18 Prozent der 16-35-Jdhrigen gaben an, sie “haben” teilgenommen oder “wiirden”
teilnehmen, verglichen mit 12 Prozent der tGber 35-Jahrigen.

Politische und soziale Haltungen

Den Teilnehmern wurde eine Reihe von Fragen zu ihrer Einstellung zu Demokratie,
Meinungsfreiheit, Immigration sowie dazu gestellt, wie sehr sie sich Uber Freunde aus
verschiedenen ethnischen oder religiésen Gruppen freuen wiirden.

Konkret wurden die Teilnehmer gefragt:,Wie sehr sind Sie insgesamt mit der Demokratie
im Vereinigten Konigreich zufrieden?”

Zufriedenheit mit der Demokratie

= Sehr zufrieden
Recht zufrieden
DK/NA

® Nicht sehr zufrieden

m Uberhaupt nicht zufrieden

Dies weist darauf hin, dass die Befragten alles in allem nicht mit der Demokratie, wie sie
im Vereinigten Konigreich praktiziert wird, zufrieden sind. 62 Prozent der Befragten sind
entweder nicht sehr oder Gberhaupt nicht zufrieden.
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Interessanterweise ergibt sich bei einer Aufgliederung nach der Stellung im politischen
Spektrum nur eine geringe Differenz zwischen den Befragten ganz links, ganz rechts
oder in der Mitte. (19 Prozent der Befragten ganz links waren entweder ,sehr” oder ,recht”
zufrieden, und fiir Befragte mit, 3" betrug der entsprechende Prozentsatz 23 - eine ziem-
lich geringe Differenz. Die unter 36-Jahrigen waren etwas mehr zufrieden (25 Prozent
waren entweder recht oder sehr zufrieden), verglichen mit den 36-Jihrigen oder Alteren
(17 Prozent).

Befragt wurden die Teilnehmer ferner nach ihren Ansichten zur Meinungsfreiheit. Die
Frage richtete sich darauf, ob die Teilnehmer einer der beiden folgenden Aussagen zu-
stimmen oder nicht:,Jeder muss seine politischen Ansichten offen duf3ern kdnnen, selbst
wenn sie extrem sind.” Zweite Aussage: ,Personen mit extremen politischen Ansichten
missen daran gehindert werden sie offen zu duf3ern.”’

Meinungen zur Meinungsfreiheit

= Jeder muss seine politischen
Ansichten offen duBern kdnnen,
selbst wenn sie extrem sind

DK/NA

B Personen mit extremen politischen
Ansichten missen daran gehindert
werden sie offen zu duRern

(18 Prozent der Teilnehmer antworteten auf die Frage nicht). Es gibt keine signifikanten
Unterschiede nach Stellung der Befragten im politischen Spektrum oder danach, ob sie
jlinger oder alter als 36 Jahre waren.

Den Teilnehmer wurde eine Frage zu ihren Ansichten Giber Immigranten gestellt.

Bei einer Unterteilung nach den Positionen im politischen Spektrum wiirden eher, was
nicht Uberrascht, diejenigen im linken Bereich des Spektrums es ,vielen” oder ,einigen”
gestatten, verglichen mit denen auf der rechten Seite des Spektrums. Junge Leute ten-
dieren mehr dazu, esvielen” oder einigen” zu gestatten (45 Prozent), verglichen mit den
36-Jahrigen oder Alteren (31 Prozent).
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Inwieweit sollte lhrer Meinung nach das Vereinigte Konigreich Angeho-

rigen einer Rasse oder ethnischen Gruppe, die sich von der Mehrheit des

britischen Volkes unterscheiden, gestatten, ins Vereinigte Konigreich zu
kommen und dort zu leben?

B vielen

einigen

DK/NA

= wenigen

= niemandem

Befragt wurden die Teilnehmer des Weiteren zu ihren Ansichten tiber Schule und Lesben:
LInwieweit stimmen Sie folgender Aussage zu: Schule und Lesben sollten ihr eigenes
Leben frei leben kdnnen! Insgesamt stimmten 69 Prozent der Befragten der Aussage zu
oder stark zu und 8 Prozent nicht. Zwei Prozent gaben an, sie wissen es nicht und 20
Prozent gaben auf die Frage keine Antwort.

Den Teilnehmern wurden Fragen dazu gestellt, ob sie froh wdren, wenn ihre Kinder
Freunde aus verschiedenen ethnischen und religiésen Gruppen hétten (1 steht fiir,, tiber-
haupt nicht”und 5 fir ,sehr froh”).

Insgesamt und ungeachtet der jeweiligen Gruppe wiirden sich diejenigen auf der linken
des politischen Spektrums eher als die auf der rechten Seite freuen, wenn ihre Kinder
Freunde aus verschiedenen religidsen und ethnischen Gruppen hatten, und Personen
unter 36 Jahren freuen sich eher dariiber als 36-Jihrige und Altere.
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Haltungen zu Freunden der eigenen Kinder aus verschiedenen ethnischen
oder religosen Gruppen

- R
v [[EREREE R
Roma 21 14 13
m 1 (Uberhaupt nicht) m®m2 m3 4 m5 (sehrfroh) DK/NA

Vertrauen in Institutionen

Wir stellten den Teilnehmern eine Reihe von Fragen in Bezug darauf, ob sie dazu tendie-
ren, den verschiedenen politischen Institutionen zu vertrauen oder nicht, auf einer Skala
von 1-5 (1 steht fiir ,iberhaupt kein Vertrauen” und 5 fiir ,volles Vertrauen”).

Nicht Giberraschend und im Einklang mit anderen Statistiken zu diesem Thema zeigen die
Ergebnisse, dass Rechtsordnung und Polizei das gréBte Vertrauen der VK-Offentlichkeit
genieBen, wahrend das Vertrauen in Politiker, die Regierung und das Europaische
Parlament nur sehr gering ist (obwohl absolut gesehen keine Institution grof3es Vertrauen
genielt).

Untersucht man diese Ergebnisse nach politischer Uberzeugung und Alter zeigt sich
allgemein der Trend, dass Personen im Alter von 36 Jahren und dariiber jeder einzel-
nen Institution weniger vertrauen als diejenigen unter 36. Dies weist darauf hin, dass
Vertrauen in politische und Rechtsinstitutionen nicht das Ergebnis von Hunderten ag-
gregierter (sondern getrennter) direkter Erfahrungen, sondern vielmehr eine verallge-
meinerte Haltung der Menschen zu Vertrauen in Macht und Institutionen, die ihr Leben
steuern, ist.
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Vertrauen in Institutionen
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Parlament

Rechtsordnung 19 21 21

Polizei 16 19 22

m 1 (Gberhaupt kein Vertrauen) m2 m3 m4 m5 (volles Vertrauen) m DK/NA

Einstellungen zu Gewalt

Den Teilnehmern wurden vier Fragen hinsichtlich ihrer Einstellung zu Gewalt gestellt.
(Es sei angemerkt, dass in diesem Teil nur unter Antworten ausgewahlt werden konn-
te, und es keine offenen Fragen gab.) Eine Reihe von Kombinationstabellen wurde mit
den Antworten erstellt um zu bestimmen, ob zwischen den verschiedenen Antworten
Korrelationen bestehen. Die mit interessanten Ergenissen sind nachstehend aufgefiihrt.

Wie sehr stimmen Sie folgender Aussage zu: Anwendung von Gewalt zum
Erreichen politischer Ziele ist nie gerechtfertigt

Einverstanden und sehr einverstanden 60%

Nicht einverstanden und Gberhaupt nicht
. 24%
einverstanden

Keine Antwort/weil3 nicht 16%
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Personen mit einer Position in der Mitte des politischen Spektrums stimmen der Aussage
eher zu (74 Prozent) als die auf der rechten (66 Prozent) oder auf der linken Seite (57
Prozent).

Personen, die der Rechtsordnung mehr vertrauen, stimmen auch eher zu, dass
die Anwendung von Gewalt zum Erreichen politischer Ziele nie gerechtfertigt ist.
Finfundsiebzig Prozent der Personen, die der Rechtsordnung vertrauen, stimmen
der obigen Aussage zu, verglichen mit 63 Prozent derjenigen, die kein Vertrauen in
die Rechtsordnung haben. (Ahnliche erzielt das Vertrauen in die britische Regierung.)
Jingere Menschen stimmen dieser Aussage ebenfalls etwas weniger zu: 51 Prozent der
16-35-Jdhrigen sind einverstanden oder sehr einverstanden, verglichen mit 66 Prozent
der 36-Jahrigen und Alteren.

Konnen Kampfe mit der Polizei gerechtfertigt werden?

Ja 21%
Weder Ja noch Nein 18%
Nein 30%
Keine Antwort/weil nicht 31%

Im Gegensatz zur vorherigen Frage scheint das Alter bei dieser Frage eine geringere Rolle
zu spielen. Nur 20 Prozent der 36-Jihrigen und Alteren denken, sie ist vertretbar, ver-
glichen mit 22 Prozent der 16-35-Jahrigen. Wie erwartet besteht eine kleine Korrelation
zwischen dem Grad des Vertrauens in die Polizei und der Frage, ob Kdmpfe mit der
Polizei gerechtfertigt sind. Achtundzwanzig Prozent der Personen ohne Vertrauen in die
Polizei betrachten Gewalt als vertretbar, verglichen mit 22 Prozent der Personen, die ihr
vertrauen.

Wie sehr stimmen Sie der folgenden Aussage zu: Ich wiirde mich nicht
unwohl dabei fiihlen jemanden zu schlagen, der es wirklich verdient hat.

Einverstanden und sehr einverstanden 43%
Nicht einverstanden und tberhaupt nicht 35%
einverstanden

Keine Antwort/weil3 nicht 21%

In einer Kombinationstabelle mit dem Alter bestehen nur geringe Unterschiede zwischen
Personen unter 36 (42 Prozent sind einverstanden/sehr einverstanden) und Personen
Uber 36 (44 Prozent sind einverstanden/sehr einverstanden). Eine geringe Differenz ist
bei der Zufriedenheit mit dem Leben zu erkennen. EIf Prozent der Personen, die nicht mit
ihrem Leben zufrieden sind, stimmen dem zu, dass sie sich nicht unwohl dabei flihlen
wirden jemanden zu schlagen, verglichen mit 6 Prozent derjenigen, die mit ihrem Leben
zufrieden sind.
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Terrorismus ist jeden Tag in den Nachrichten. Im Prinzip ist jeder gegen
ihn, doch es gibt immer noch Platz fiir Meinungsunterschiede. Welcher
Aussage wiirden Sie am ehesten zustimmen?

Terrorismus aus gleich welchen Motiven muss immer 65%
verurteilt werden.

Es kann bestimmte Umstdnde geben, unter denen 14%
Terrorismus gerechtfertigt ist.

Keine Antwort / weif3 nicht 21%

Unter den Altersgruppen gibt es recht gro3e Unterschiede. Dreiundsiebzig Prozent der
Personen unter 35 glauben, dass Terrorismus immer verurteilt werden muss, verglichen
mit nur 54 Prozent der 16-35-Jahrigen. Interessanterweise hat die Zufriedenheit mit der
Demokratie, die oft als signifikanter Faktor flr die Einstellung zu Gewalthandlungen
betrachtet wird, keinen Einfluss auf die Antwort auf diese Frage. Uberraschenderweise
scheinen Haltungen zur Immigration einen Einfluss zu haben. Achtundvierzig Prozent
der Personen, die meinen, dass das VK ,viele” Immigranten aufnehmen sollte, sind der
Meinung, dass Terrorismus immer verteilt werden sollte: Auf 90 Prozent erhoht dies
jedoch den Anteil der Personen, die dafiir sind, ,weniger” im VK aufzunehmen. Keine
Uberraschung ist die starke Affinitit unter denjenigen, die glauben, dass,die Anwendung
von Gewalt zum Erreichen politischer Ziele gerechtfertigt ist” und denen, die glauben,
dass ,Terrorismus unter bestimmten Umstanden vertretbar ist”. DreifSig Prozent der
Personen, die glauben, dass Gewalt zum Erreichen politischer Ziele gerechtfertigt ist,
sind der Meinung, dass Terrorismus unter bestimmten Umstanden akzeptabel ist, vergli-
chen mit 10 Prozent der Personen, die dies nicht glauben.

Faktoren, die mit der Unterstiitzung von Gewalt korrelieren

Diese Kombinationstabellen sind weniger konsequent, als eine volle Regressionsanalyse,
die ein Konstanthalten anderer Variablen ermdglicht. Nichtsdestoweniger haben wir
Befragte isoliert, die Gewalt tiber alle vier Szenarien hinweg beflirworteten (Zustimmung
zu folgenden Aussagen: ,Anwendung von Gewalt zum Erreichen politischer Ziele ist nie
gerechtfertigt”, Wie gerechtfertigt sind Kampfe mit der Polizei?";,Ich wiirde mich nicht un-
wohl dabei fiihlen jemanden zu schlagen, der es wirklich verdient hat” und ,Terrorismus
aus gleich welchen Motiven muss immer verurteilt werden”)

Um besser vergleichbare Daten zu erhalten, haben wir in diesem Abschnitt aus einer je-
den Frage die Keine-Antwort-Daten herausgenommen. Insgesamt gab es 135 Befragte
im VK, die Gewalt zustimmen (oder angaben, sie wissen es nicht) bei allen der obi-
gen Fragen. Das ermdglichte eine genauere Untersuchung der Frage, warum andere
Eigenschaften oder Antworten mit der Unterstlitzung von Gewalt korrelieren.

In Bezug auf das Alter waren 44 Prozent 16-25 Jahre alt, was mit Abstand die groi3-
te Altersgruppe war (die nachst groRte war die der 46-55-Jahrigen mit 16 Prozent.
Interessanterweise war die kleinste Alterskategorie die der 76-85-Jahrigen (2 Personen)
und danach die der 26-35-Jdhrigen (6 Personen oder 4 Prozent).
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Keine Uberraschung war, dass Manner dazu tendierten Gewalt zu befiirworten - 98
Manner, verglichen mit 18 Frauen (und weiteren 18, die sagten, sie mochten lieber nicht
antworten, und 1 Personen gab keine Antwort).

In Bezug auf den Wohnort unterstlitzten Gewalt am meisten die Personen, die kleinen
und mittleren Stadten wohnen: 55 Personen (oder 41 Prozent). Dies stimmt mit den
Demographiedaten fiir die gesamte Studie tiberein.

Die Kategorie, die, nach Beschaftigung und Bildung betrachtet, Gewalt am ehesten
unterstiitzte, war die der erwerbstdtigen Personen (47 Personen oder 35 Prozent) und
die, deren hochster Bildungsgrad der Universitatsabschluss war (58 Personen oder 53
Prozent).

Im Hinblick auf Parteipraferenzen gaben 23 Prozent der Befiirworter von Gewalt an, bei
den allgemeinen Wahlen 2010 fiir,sonstige” gestimmt zu haben, also nicht fiir die aufge-
fihrten, gangigen Parteien. Weitere 15 Prozent gaben an nicht gewahlt zu haben, und 14
Prozent sagten, sie wissen es nicht. Dagegen wahlten 5 Prozent die British National Party.
Dies unterscheidet sich sehr von der Probe insgesamt (wo 18 Prozent die Konservative
Partei, 18 Prozent die Labour-Partei, 15 Prozent die UKIP, 5 Prozent die Griine Partei und

1 Prozent die BNP nannten. Der Rest antwortete entweder mit,sonstige”, ,ich weil3 nicht”
oder gab keine Antwort.)

Dies weist darauf hin, dass die Personen, die am weitesten von politischen Prozessen ent-
fernt sind, Gewalt befiirworten. Dagegen sind die Ergebnisse der Europawahlen etwas
anders: 30 Prozent der Befragten sagten, sie stimmten fiir die UKIP und 19 Prozent fiir die
Griine Partei (16 Prozent fir ,sonstige”). Interessanterweise gaben in der Gesamtprobe
54 Prozent an, sie wahlten die UKIP, 12 Prozent die Griine Partei und 9 Prozent,sonstige”.

In Bezug auf den Links-Rechts-Split stimmten die Personen, die sich selbst als weit links
einstuften (als,1”im politischen Spektrum von 1-5) am ehesten zu (33 Personen oder 28
Prozent). An der gesamten Probe haben die weit linken Personen nur einen Anteil von
15 Prozent.

Im Hinblick auf politische Aktivitdten sagen diejenigen, die Gewalt zustimmen, signifi-
kanterweise eher als die Gesamtprobe, sie haben an verschiedenen Aktionen teilgenom-
men oder wiirden es tun. Zum Beispiel schlossen sich 61 Prozent einem Boykott an, ver-
glichen mit nur 42 Prozent fiir die gesamte Probe. Dem dhnlich haben sich 78 Prozent der
violenten Unterprobe an einem wilden Streik beteiligt oder wiirden es tun, verglichen
mit 48 Prozent der Gesamtprobe, und 68 Prozent haben ein Gebdude schon einmal be-
setzt oder wiirden dies tun, verglichen mit nur 37 Prozent der Probe insgesamt.

Was die Zufriedenheit mit der Demokratie anbelangt, sagten 78 Prozent derjenigen,
die Gewalt zustimmen, auch, sie seinen entweder ,liberhaupt nicht” oder ,nicht sehr”
mit der Demokratie zufrieden. Dies unterscheidet sich jedoch nicht signifikant von
der Gesamtprobe, wo 74 Prozent entweder lberhaupt nicht oder nicht sehr mit der
Demokratie zufrieden waren.
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Ahnlich sagten 77 Prozent der Befiirworter von Gewalt, dass jeder seine Meinung offen
duBern kdnnen sollte, selbst wenn sie extrem ist. Dies unterscheidet sich nicht signifikant
von der Studie insgesamt, wo 68 Prozent das gleiche sagten.

Von den Beflirwortern von Gewalt waren 39 Prozent der Ansicht, das VK sollte ,viele”
Menschen verschiedener Rassen oder ethnischer Gruppen aufnehmen (verglichen mit
nur 16 Prozent derjenigen, die meinten, das VK sollte ,niemanden” aufnehmen). In der
gesamten Probe waren jedoch nur 20 Prozent der Ansicht, das VK solle ,viele” aufnehmen,
und 17 Prozent waren dafir, dass das VK ,niemanden” aufnimmt.

Was die Frage betrifft, ob es Schwulen und Lesben gestattet sein soll ihr eigenes Leben zu
leben, sagten 87 Prozent der Beflirworter von Gewalt, dass sie dem zustimmen oder voll
und ganz zustimmen. (In der Umfrage gaben 86 Prozent der Befragten an, dass sie dem
zustimmen oder voll und ganz zustimmen.

Hinsichtlich der Frage, wie die Befiirworter von Gewalt sich bei dem Gedanken fiihlen,
ihre Kinder haben Freunde aus verschiedenen religiosen oder ethnischen Gruppen, war
in jeder Kategorie die hdufigste Antwort, dass man damit,vollig einverstanden”ist. (Es sei
aber dennoch angemerkt, dass 22 Prozent der Befragten diese Frage in der Gesamtprobe
nicht beantworteten.)

Einstellungen zu der Frage, wenn die Kinder Freunde aus anderen eth-

nischen oder religiosen Gruppen hatten
(in Prozent, die 'véllig einverstanden’sind)

Afrikaner | Juden Muslime Roma

Beflirworter von Gewalt 33 42 27 28
In der Gesamtprobe (nur giiltige 32 43 2 21
Antworten)

In der Gesamtprobe 25 34 17 17

Vertrauen in Institutionen: Der groBte Teil derjenigen, die Gewalt beflirworten, tendieren
dazu Institutionen tGberhaupt nicht zu vertrauen, in jeder Kategorie. Wie oben widerspie-
gelt dies auch die Gesamtproportionen derjenigen, die alle Fragen beantwortet haben.

Vertrauen in politische Institutionen
(in Prozent der Antworten ‘liberhaupt kein Vertrauen’)

Britische |Britisches| Europ. | Rechts- Polizei Politische Politiker
Reg. Parl. Parl. |ordnung Parteien

Beflirworter von 48 43 44 25 28 47 55
Gewalt
In der
Gesamtprobe (nur 46 41 62 24 19 42 53
gliltige Antworten)
In der Gesamtprobe 37 33 50 19 16 34 43
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Interessanterweise zeigen diese Ergebnisse, dass es besonders der Mangel an Vertrauenin
die Polizei ist, durch den sich die violente Subprobe von der Gesamtprobe unterscheidet.

Insgesamt
Junge Menschen unterstiitzen Terrorismus im Prinzip eher.
Personen, die der Rechtsordnung nicht vertrauen, unterstiitzen Gewalt eher.
Antiimmigrationsgefiihle korrelieren mit der Nichtunterstiitzung von Terrorismus.

Hinweis darauf, dass die Loslésung von gangigen politischen Parteien mit der Un-
terstlitzung von Terrorismus korreliert.

Es besteht auch eine relative starke Korrelation zwischen verschiedenen Formen
politischer Aktivitat und der Unterstiitzung fiir Gewaltaktivitaten.

Forschung in Ungarn

Um Teilnehmer zu gewinnen, richteten wir uns an Facebook-Sympathisanten von elf po-
litischen Parteien in Ungarn.

Fur jede Partei fiihrten wir getrennte Kampagnen durch, gerichtet auf verschiedene
Alters- und Geschlechtskategorien, um einen mdglichst reprasentativen Querschnitt
durch die Sympathisanten dieser Gruppen zu erhalten.

Werbeanzeigen und Fragen wurden auf Ungarisch verfasst. Insgesamt erbrachte dies
4991 ausgefiillite Umfragebdgen, von denen wir diejenigen berlicksichtigten, die min-
destens zu zwei Dritteln ausgefiillt waren. Fir jede Frage wird auch der prozentuale
Anteil von Nichtantworten beriicksichtigt.

Demographie

Die Mehrheit der Befragten (53 Prozent) war mdnnlich, 39 Prozent waren weiblich. Zwei
Prozent gaben an, nicht antworten zu wollen (sechs Prozent antworteten nicht).

Dem Alter nach wurden sechs Kategorien gebildet. Die groBte ist die der 56-65-Jahrigen
(32 Prozent der Befragten). Die anderen sind folgende: 16-25 mit 12 Prozent, 26- 35 mit 7
Prozent, 36-45 mit 6 Prozent, 46-55 mit 18 Prozent, 66-75 mit 20 Prozent und liber 76 mit
4 Prozent. Ein Prozent gab keine Antwort.

In Bezug auf den Wohnort der Befragten kommen 34 Prozent aus einer Grof3stadt, 33
Prozent aus kleinen und mittleren Stadten und 20 Prozent aus Dorfgemeinden. Der Rest
kommt aus Vororten einer Gro3stadt (8 Prozent) und einem Bauernhof (1 Prozent). Fiinf
Prozent gaben keine Antwort.

Insgesamt hatten 35 Prozent unserer Probe eine bezahlte Arbeit, 36 Prozent waren pensi-
oniert, 6 Prozent waren Studenten und nur 4 Prozent waren arbeitslos. (Fiinf Prozent ga-
ben keine Antwort.) Sechsunddreilig Prozent hatten einen héheren Bildungsabschluss
und genau so viele gaben an, das Abitur zu besitzen. 18 Prozent hatten einen
Berufsschulabschluss.
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Was politische Ansichten anbelangt, fragten wir die Teilnehmer, fiir wen sie bei den letzten
Parlamentswahlen gestimmt haben. Einundfiinfzig Prozent sagten MSZP / Egytt / DK/
PM / LMP. Achtzehn Prozent sagten fiir Fidesz/KDNP und dreizehn Prozent fiir die Jobbik.
Funf Prozent gaben an, nicht gewahlt zu haben.) 9 Prozent machten keine Angaben. Dies
weist auf eine deutlich mehr linksgerichtete Probe hin, als es die Bevolkerung insgesamt
ist.

Diese Probe ist nicht vollkommen reprasentativ fiir die ungarische Bevolkerung und
auch nicht fiir Facebook-Benutzer. Hier treffen die gleichen Vorbehalte zu, wie fir die
VK-Studie.

Wir fragten die Teilnehmer auch, fir wen sie bei den Europawahlen im Mai 2014 ge-
stimmt haben. Zweiundvierzig Prozent gaben an, fir DK gestimmt zu haben, 16 Prozent
fiir den Fidesz, 12 Prozent fiir die Jobbik und 4 Prozent fiir die MSZP.

Gefragt wurden die Teilnehmer auch, wo sie sich im politischen Spektrum einordnen.
Insgesamt antworteten 34 Prozent der Befragten mit,1” (weit links), 13 Prozent mit 2"
(mittelinks), 13 Prozent mit, 3" (Mitte), 11 Prozent mit,4” (mitterechts) und 22 Prozent mit
,5" (weit rechts). Sieben Prozent sagten, sie wissen es nicht. (Alle Nichtantworten wurden
aus dieser Antwort entfernt.)

Politische und soziale Haltungen

Den Teilnehmern wurde eine Reihe von Fragen zu ihrer Einstellung zu Demokratie,
Meinungsfreiheit, Immigration sowie dazu gestellt, wie sehr sie sich Uber Freunde aus
verschiedenen ethnischen oder religiésen Gruppen freuen wiirden.

Konkret wurden die Teilnehmer gefragt:,Wie sehr sind Sie insgesamt mit der Demokratie
in Ungarn zufrieden?”

Zufriedenheit mit der Demokratie

u Sehr zufrieden

Recht zufrieden

DK/NA

® Nicht sehr zufrieden

m Uberhaupt nicht
zufrieden
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Dies weist darauf hin, dass die Befragten alles in allem nicht mit der Demokratie, wie sie
in Ungarn praktiziert wird, zufrieden sind. Nur 14 Prozent der Befragten sind entweder
sehr oder recht zufrieden.

Interessanterweise ergibt sich bei einer Aufgliederung nach der Stellung im politischen
System eine sehr signifikante Differenz in der Art und Weise, wie die Fragen beantwor-
tet wurden. Von denen, die ,weit links” (,1” im Spektrum) angaben, war nur 1 Prozent
mit der Demokratie zufrieden. Dagegen waren von denjenigen, die ,weit rechts” (,5"im
Spektrum) angaben, 18 Prozent mit der Demokratie zufrieden. Die Personen mit,1” oder
,2" (weitlinks und mittelinks) waren eher unzufrieden als die mit 4" oder 5" (mitterecht
und weit rechts).

Personen unter 35 Jahren waren weniger als die 36-Jahrigen und Alteren zufrieden (ob-
wohl dies auf eine dritte Variable, wie politische Ansichten, zurlickgefiihrt werden kann).
58 Prozent der 36-Jahrigen und Alteren waren ,{iberhaupt nicht zufrieden’, verglichen
mit 38 Prozent der unter 36-Jahrigen.

Befragt wurden die Teilnehmer ferner nach ihren Ansichten zur Meinungsfreiheit. Die
Frage richtete sich darauf, ob die Teilnehmer einer der beiden folgenden Aussagen zu-
stimmen oder nicht:,Jeder muss seine politischen Ansichten offen duBBern kénnen, selbst
wenn sie extrem sind”” Zweite Aussage: ,Personen mit extremen politischen Ansichten
missen daran gehindert werden sie offen zu dulern”

Meinungen zur Meinungsfreiheit
= Jeder muss seine politischen

Ansichten offen duBern kbnnen,
selbst wenn sie extrem sind

DK/NA

B Personen mit extremen politischen
Ansichten missen daran gehindert
werden sie offen zu dulRern

(19 Prozent der Teilnehmer antworteten auf die Frage nicht, und 6 Prozent sagten, sie
wissen es nicht). Dies unterscheidet sich von den Ergebnissen im VK, wo ein groBRerer
Anteil der Befragten sagte, dass jeder seine politischen Ansichten misse offen duflern
kdnnen. Wie zuvor gab es einen signifikanten Unterschied in Abhangigkeit davon, wo
sich der Befragte im politischen Spektrum einordnete. Personen weit links dachten eher
(57 Prozent), dass Menschen darin gehindert werden sollten, ihre Meinung offen zu &u-
Bern, als die Personen weit rechts im Spektrum (24 Prozent).
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Auch das Alter schien Unterschiede zu verursachen: 49 Prozent der unter 36-Jahrigen
dachten, jeder sollte seine Meinung offen dulern kdnnen, verglichen zu 36 Prozent der
36-Jahrigen und Alteren. (Und &hnlich fanden nur 14 Prozent der unter 36-Jahrigen,
dass extreme Ansichten nicht geduBert werden sollten, verglichen mit 41 Prozent der
36-Jahrigen und Alteren.)

Den Teilnehmern wurde eine Frage zu ihren Ansichten Giber Immigration gestellt.

Im Gegensatz zu anderen Fragen bestehen bei einer Unterteilung nach den Positionen
im politischen Spektrum nur geringe Differenzen zwischen den Gruppen. Zum Beispiel
sagen 17 Prozent der Personen weit links, dass Ungarn viele aufnehmen sollte, verglichen
zu 20 Prozent derjenigen weit rechts. Gleichfalls scheint das Alter auch keine gréBere
Rolle zu spielen: 15 Prozent der unter 36-Jdhrigen sagen, Ungarn sollte viele Immigranten
aufnehmen, verglichen zu 17 Prozent der 36-Jahrigen und Alteren.

Inwieweit sollte lhrer Meinung nach Ungarn Angehérigen einer Rasse
oder ethnischen Gruppe, die sich von der Mehrheit des ungarischen Vol-
kes unterscheiden, gestatten, ins Vereinigte Kénigreich zu kommen und

dort zu leben?

= vielen

einigen

28%

DK/NA

= wenigen

® niemandem

Befragt wurden die Teilnehmer des Weiteren zu ihren Ansichten tiber Schule und Lesben:
Lnwieweit stimmen Sie folgender Aussage zu: Schule und Lesben sollten ihr eigenes
Leben frei leben konnen.” Insgesamt stimmten 54 Prozent der Befragten der Aussage zu
oder stark zu und 22 Prozent nicht. Drei Prozent gaben an, sie wissen es nicht, und 22
Prozent gaben auf die Frage keine Antwort.

Den Teilnehmern wurden Fragen dazu gestellt, ob sie froh wéren, wenn ihre Kinder
Freunde aus verschiedenen ethnischen und religiésen Gruppen hétten (1 steht fiir, Giber-
haupt nicht”und 5 fir,sehr froh”).
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Insgesamt und ungeachtet der jeweiligen Gruppe wiirden sich diejenigen auf der linken
des politischen Spektrums eher als die auf der rechten Seite freuen, wenn ihre Kinder
Freunde aus verschiedenen religiosen und ethnischen Gruppen hatten, und Personen
unter 36 Jahren freuen sich eher dariiber als 36-Jihrige und Altere.

Haltungen zu Freunden der eigenen Kinder aus verschiedenen ethnischen
oder religosen Gruppen

- IO
Muslime ‘ 10 9 17 n
Afrikaner ‘ 8 8 15 n

m 1 (iberhaupt nicht) m2 m3 4  m5 (sehr froh) DK/NA

Vertrauen in Institutionen

Wir stellten den Teilnehmern eine Reihe von Fragen in Bezug darauf, ob sie dazu tendie-
ren, den verschiedenen politischen Institutionen zu vertrauen oder nicht, auf einer Skala
von 1-5 (1 steht fiir ,iberhaupt kein Vertrauen” und 5 fiir ,volles Vertrauen”).

Nicht Gberraschend und im Einklang mit anderen Statistiken zu diesem Thema zeigen
die Ergebnisse, dass keine Institution besonders grof3es Vertrauen genief3t. Das geringe
Vertrauen in die Rechtsordnung und die Polizei ist bemerkenswert (obwohl dies teilweise
auch davon abhangt, wie es gemessen wird). Dies dndert sich auch nicht sehr mit Blick
auf die Altersgruppen.

Im Gegensatz zum Vereinigten Konigreich wird dem Europdischen Parlament mehr
als der Landesregierung vertraut. Interessanterweise vertrauen unter 36-Jdhrige dem
Européischen Parlament weniger, als die 36-Jahrigen und Alteren. Die mehr links stehen-
den Personen haben viel groBBeres Vertrauen als die rechts stehenden Personen.
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Vertrauen in Institutionen

Ungarische

Regierung 49

Ungarisches
Parlament

[>-]
(9}

Politiker 31 21 17

Rechtsordnung

Politische
Parteien

(W N _3n!

Polizei 21 20 20
Europaisches
Parlament 14 11 19 E

m 1 (Uberhaupt kein Vertrauen) m2 m3 m4 m5 (volles Vertrauen) m DK/NA

Ein recht signifikanter Unterschied zeigt sich in Abhangigkeit davon, wo sich die
Teilnehmer im politischen Spektrum einordnen. Diejenigen, die links oder weit links ste-
hen, haben weit weniger Vertrauen in die ungarische Regierung als die, die rechts oder
weit rechts stehen (wahrscheinlich, weil die derzeitige Regierung rechtskonservativ ist).

Einstellungen zu Gewalt

Den Teilnehmern wurden vier Fragen hinsichtlich ihrer Einstellung zu Gewalt gestellt.
Eine Reihe von Kombinationstabellen wurde mit den Antworten erstellt um zu bestim-
men, ob zwischen den verschiedenen Antworten Korrelationen bestehen. Die mit inter-
essanten Ergebnissen sind nachstehend aufgeftihrt.

Wie sehr stimmen Sie folgender Aussage zu: Anwendung von Gewalt zum
Erreichen politischer Ziele ist nie gerechtfertigt

Einverstanden und sehr einverstanden 67%
Nicht einverstanden und Uberhaupt nicht

. 14%
einverstanden
Keine Antwort / weif3 nicht 19%
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Es besteht allgemeine Zustimmung dazu, dass die Anwendung von Gewalt zum Erreichen
politischer Ziele nie gerechtfertigt werden kann.

Personen, die sich in der Mitte des politischen Spektrums einordnen, stimmen der
Aussage etwas mehr zu (78 Prozent), als solche auf der rechten Seite (74 Prozent), und
etwas weniger, als die auf der linken Seite (79 Prozent) Hier handelt es sich um sehr ge-
ringe Differenzen.

36-Jahrige und Altere stimmen der Aussage etwas mehr zu (71 Prozent), verglichen mit
den unter 36-Jahrigen (52 Prozent), obwohl diese Differenz auch teilweise durch den ho-
heren Anteil an Personen unter 36 bedingt ist, die sagten, sie “wissen es nicht”. 16 Prozent
der unter 36-Jihrigen und 13 Prozent der 36-jahrigen und Alteren stimmten nicht zu.

Personen, die der Rechtsordnung mehr vertrauen, stimmen auch eher zu, dass
die Anwendung von Gewalt zum Erreichen politischer Ziele nie gerechtfertigt ist.
Vierundachtzig Prozent der Personen, die der Rechtsordnung vertrauen, stimmen obiger
Aussage zu, vergliche mit 78 Prozent derjenigen, die kein Vertrauen in die Rechtsordnung
haben.

Konnen Kampfe mit der Polizei gerechtfertigt werden?

Ja 50%
Weder Ja noch Nein 17%
Nein 6%
Keine Antwort / weil nicht 27%

Bei dieser Frage scheint das Alter eine geringe Rolle zu spielen: 53 Prozent der 36-Jahrigen
und Alteren denken, dass Kdmpfe mit der Polizei gerechtfertigt sind, verglichen zu 38
Prozent der unter 36-Jdhrigen. Es besteht eine geringe Korrelation, wie erwartet, zwi-
schen dem Grad des Vertrauens in die Polizei und der Frage, ob Kampfe mit der Polizei
gerechtfertigt sind. 22 Prozent der Personen, die kein Vertrauen in die Polizei haben, sind
der Meinung, Kdmpfe mit ihr seien gerechtfertigt, verglichen mit 9 Prozent der Personen
mit Vertrauen in die Polizei.

Wie sehr stimmen Sie der folgenden Aussage zu: Ich wiirde mich nicht
unwohl dabei fithlen jemanden zu schlagen, der es wirklich verdient hat.

Einverstanden und sehr einverstanden 36%
Nicht einverstanden und Uberhaupt nicht 40%
einverstanden

Keine Antwort / weil3 nicht 24%

Bei diesen Fragen waren die Antworten denen im VK sehr dhnlich.

In einer Kombinationstabelle mit dem Alter bestehen nur geringe Unterschiede zwischen
Personen unter 36 (44 Prozent sind einverstanden/sehr einverstanden) und 36-Jahrigen
und Alteren (34 Prozent sind einverstanden/sehr einverstanden).
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Eine geringe Differenz ist bei der Zufriedenheit mit dem Leben zu erkennen.
Neununddrei8ig Prozent der Personen, die mit ihrem Leben zufrieden sind, stimmen
dem zu, dass sie sich nicht unwohl dabei fiihlen wiirden jemanden zu schlagen, vergli-
chen mit 55 Prozent derjenigen, die mit ihrem Leben nicht zufrieden sind.

Terrorismus ist jeden Tag in den Nachrichten. Im Prinzip ist jeder gegen
ihn, doch es gibt immer noch Platz fiir Meinungsunterschiede. Welcher
Aussage wiirden Sie am ehesten zustimmen?

Terrorismus aus gleich welchen Motiven muss immer 70%
verurteilt werden.

Es kann bestimmte Umstande geben, unter denen 8%
Terrorismus ge-rechtfertigt ist.

Keine Antwort / weil nicht 22%

Unter den Altersgruppen gibt es recht gro8e Unterschiede. Dreiundzwanzig Prozent der
unter 36-Jahrigen denken, dass Terrorismus unter bestimmten Umstanden gerechtfertigt
werden kann, verglichen mit 7 Prozent der 36-Jihrigen und Alteren. Keine Uberraschung
ist die starke Affinitdt zwischen denen, die glauben, dass “die Anwendung von Gewalt
zum Erreichen politischer Ziele gerechtfertigt ist” und denjenigen, die glauben, dass
“Terrorismus unter bestimmten Umstdnden gerechtfertigt werden kann” Achtzehn
Prozent der Personen, die glauben, dass Gewalt zum Erreichen politischer Ziele vertret-
bar ist, sind der Meinung, dass Terrorismus unter bestimmten Umstanden akzeptabel ist,
verglichen mit 8 Prozent, die dies nicht glauben.

Faktoren, die mit der Unterstiitzung von Gewalt korrelieren

Diese Kombinationstabellen sind, wie oben angemerkt, weniger konsequent, als eine
volle Regressionsanalyse die ein Konstanthalten anderer Variablen erméglicht. Ahnlich
der VK-Studie haben wir Befragte isoliert, die Gewalt tber alle vier Szenarien hinweg be-
firworteten. Um besser vergleichbare Daten zu erhalten, haben wir in diesem Abschnitt
aus einer jeden Frage die Keine-Antwort-Daten herausgenommen.

Insgesamt gab es 108 Befragte in Ungarn, die der Gewalt zustimmen (oder anga-
ben, sie wissen es nicht) bei allen der obigen Fragen. Das ermdglichte eine genauere
Untersuchung bestimmter demographischer Angaben und Haltungsergebnissen, die
mit der Unterstiitzung von Gewalt korrelieren.

In Bezug auf das Alter waren 32 Prozent 16-25 Jahre alt, was mit Abstand die groi3-
te Altersgruppe war (die nachst groBRte war die der 46-55-Jahrigen mit 19 Prozent.
Die kleinste Alterskategorie war die der 76-85-Jdhrigen (1 Person) und danach die der
36-45-Jahrigen (6 Personen oder 6 Prozent).

Keine Uberraschung war, dass Manner dazu tendierten Gewalt zu befiirworten - 69
Manner (67 Prozent), verglichen mit 26 Frauen (25 Prozent) und weiteren 8, die sagten,
sie mochten lieber nicht antworten.

115



In Bezug auf den Wohnort unterstiitzten Gewalt am meisten die Personen, die klei-
nen und mittleren Stadten wohnen: 47 Personen (oder 44 Prozent), und dies trotz der
Tatsache, dass nur 33 Prozent der Befragten in kleinen und mittleren Stadten wohnen.

Die Kategorie, die, nach Beschéftigung und Bildung betrachtet, Gewalt am ehesten un-
terstiitzte, war die der erwerbstdtigen Personen (39 Personen oder 36 Prozent) und die,
deren hochster Bildungsgrad das Abitur war (41 Personen oder 38 Prozent). Dies stimmt
groBtenteils mit den Prozentsatzen fiir die gesamte Umfrage Uberein.

Im Hinblick auf Parteipraferenzen gaben 41 (39 Prozent) der Beflirworter von Gewalt an,
bei den letzten Parlamentswahlen fiir die Jobbik gestimmt zu haben, und 24 Prozent
sagten, sie stimmten fiir die MSZP / Egyutt / DK / PM / MLP. Weitere 13 Prozent gaben
an, sie haben nicht gewahlt. Ahnlich verhilt es sich im Falle der Europawahlergebnisse:
49 Prozent der Beflirworter von Gewalt stimmten fiir die Jobbik und 15 Prozent fir DK.

Dies unterscheidet sich sehr von der Probe insgesamt, wo nur 14 Prozent sagten, dass
sie bei den letzten Parlamentswahlen fiir die Jobbik gestimmt haben, und sechs Prozent
sagten, sie wissen es nicht. (Bei den Europawahlen im Mai 2014 sagten 50 Prozent, sie
stimmten fiir DK und nur 14 Prozent gaben an, die Jobbik gewahlt zu haben.)

Was den Links-Rechts-Split anbelangt, stimmten die Personen, die sich selbst als weit
rechts einstuften (als “5” im politischen Spektrum von 1-5) am ehesten zu (42 Personen
oder 40 Prozent). Bei der gesamten Probe waren nur 22 Prozent der Teilnehmer weit
rechts, verglichen mit 34 Prozent der Befragten weit links.

In Bezug auf die Zufriedenheit mit der Demokratie sagten 79 Prozent derjenigen, die
Gewalt zustimmen, auch, sie seien entweder ,liberhaupt nicht” oder ,nicht sehr” mit
der Demokratie zufrieden. Dies unterscheidet sich jedoch nicht signifikant von der
Gesamtprobe, wo diese Wert 80 Prozent betragt.

Ahnlich sagten 75 Prozent der Befiirworter von Gewalt, jeder sollte seine Meinung of-
fen duBlern kdnnen, selbst wenn sie extreme ist. Dies unterscheidet sich ausgesprochen
signifikant von der gesamten Studie, wo nur 48 Prozent der Befragten dieser Aussage
zustimmten.

Von den Beflirwortern von Gewalt waren 46 Prozent der Ansicht, Ungarn sollte ‘wenige’
Personen einer anderen Rasse oder ethnischen Gruppe aufnehmen (verglichen mit nur 8
Prozent, die meinen, Ungarn sollte ‘einige’aufnehmen und mit 9 Prozent, die dafiir waren,
‘viele’aufzunehmen). In der Probe insgesamt waren 36 Prozent der Ansicht, Ungarn sollte
wenige aufnehmen, 24 Prozent waren fur “einige” und 21 Prozent fir “viele".

Bezliglich der Frage, ob es Schwulen und Lesben gestattet sein soll ihr eigenes Leben
zu leben, antworteten 44 Prozent der Beflirworter von Gewalt, dass sie dem zustimmen
oder voll und ganz zustimmen. (Insgesamt stimmten 68 Prozent der Befragten zu oder
voll und ganz zu.)
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Hinsichtlich der Frage, wie die Befiirworter von Gewalt sich bei dem Gedanken fiihlen,
ihre Kinder haben Freunde aus verschiedenen religidsen oder ethnischen Gruppen, war
in jeder Kategorie die haufigste Antwort, dass sie sich ,vollig unwohl” fihlen wiirde, was
sich aufféllig von der Gesamtprobe unterscheidet - in jedem Fall tendierte die violente
Subprobe eher dazu sich unwohl zu fiihlen, besonders mit Blick auf Roma.

In Bezug auf das Vertrauen in Institutionen besteht die gréBte Differenz zwischen der vi-
olenten Subprobe und der Gesamtprobe darin, dass Letztere ausgesprochen mehr dazu
tendierte, der Rechtsordnung und dem Europdischen Parlament zu misstrauen (deutli-
cher Unterschied zu den VK-Ergebnissen).
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Warum spielen soziale Medien eine wichtige Rolle bei der Verbrei-
tung von extremistischen Ideologien?

Im letzten Jahrzeht fand eine bedeutende Verdnderung im Medienzugang, sowie in der
Medienherstellung und Medienkonsum statt, ndmlich eine Verlagerung von Mainstream
Medien zu internetbasierten Inhalten und sozialen Medien. Hasserfiillte oder beleidigen-
de Inhalte waren im Internet von Anfang an da. Die Seite Stormfront, die zu den ersten
hasserfillten Webseiten gehort, ist mindestens schon seit den friihen 90ern online. Viele
gehen aber davon aus, dass soziale Medien es einfacher gemacht haben, extreme oder
beleidigende Meinungen zu verdffentlichen und zu verbreiten.

Rechtsextreme Parteien und Bewegungen sind gut aufgebaut, um rechtzeitige und ak-
tive Nutzer der sozialen Medien zu werden: Einerseits kdnnen sie billige und schnelle
Propaganda machen, andererseits rufen sie eine koharente Gruppenidentitdt ins Leben
und organisieren Events und Aktivitaten.'%

Diese Studie untersucht eine Auswahl von populistischen, rechtsstehenden Facebook-
und Twitter-Seiten, um darlber Aufschluss zu geben, wie diese Gruppen die sozialen
Medien benutzen. Obwohl es immer mehr erkannt wird, dass diese Gruppen aktive
Benutzer sozialer Medien sind, mangelt es an Forschungen, die die genaue Benutzungsart
beschreiben.

Es ist wichtig zu betonen, dass sowohl Facebook, als auch Twitter Nutzungsbedingungen
haben, die hassgefullte und extremistische Gruppen von diesen Webseiten fernhalten.
Z.B.ist bei Facebook verboten, Hassreden zu veréffentlichen: , Inhalte, die Personen basie-
rend auf tatsachlicher oder empfundener Rasse, Ethnizitat, nationaler Herkunft, Religion,
Geschlecht, Geschlechtsidentitdt, sexueller Orientierung, Behinderung oder Krankheit
angreifen, sind nicht gestattet.,, Obwohl man auf diesen Seiten keine Hassreden zuldsst,
kommt es oft vor, dass einige Nutzer unangenehme oder stérende Inhalte posten, die
aber nicht gegen die Regelungen der Webseiten verstof3en.

Methodik

Bei dieser Studie wurden sowohl Facebook, als auch Twitter unter die Lupe genommen.
Der Grund, aus dem bei dieser Studie beide Seiten verwendet wurden, besteht dar-
in, dass beide im Kreis der behandelten Gruppen sehr popular sind, sowie dass beide
Forschern zulassen, Daten zu sammeln und sie zu analysieren und zwar auf einem relativ
einfachen und strukturierten Weg.

Man kann mit vielen Methoden manuell Daten aus sozialen Medien ergattern, z.B. durch
Sammeln, Kopieren, Screen grabbing, Notieren, und Speichern. In Fallen allerdings, wo
mit einer groBen Menge von Daten gearbeitet wird, ist das automatische Datensammeln
die passendste Methode.

106 Siehe Demos (2012) The New Face of Digital Populism fiir einen Uberblick.
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Dies wird durch den Anschluss an das sog. ,Application Programming Interface” (API)
einer Webseite vollzogen. APl ist ein Portal, das als technischer Informationsregulator fiir
Daten dient, die von einem sozialen Netzwerk verwaltet werden. Sie ermdéglichen einem
externen Computersystem, mit ihnen zu kommunizieren und sich Informationen vom
sozialen Netzwerk einzuholen. Alle APl haben unterschiedliche Zugangsregelungen:
Datentypen, Datenformate und Erstellungsvolumen konnen sich voneinander
unterscheiden.

Manche API bieten einen Riickblick auf die vergangenen Monate und Jahre, wéhrend
andere sich lediglich auf frische Inhalte beschréanken. Manche bieten eine Zufallsauswahl
von den Netzwerksdaten, wahrend andere Daten aufgrund der Abfrage des Forschers
zur Verfligung stellen (im Allgemeinen nach Schllsselwortern der Analysten). Im
Allgemeinen bieten alle API Daten in einem konsistenten, ,strukturierten” Format, und
zwar in groBen Mengen. Facebook und Twitter generieren auch sog. ,Meta-Daten’,
also Informationen Uber die Daten selber, Infos Gber die Nutzer, ihre Follower und
Profilseiten. Die Meta-Daten konnen wertvolle Informationsquellen fiir Forscher der sozi-
alen Netzwerke sein, sie enthalten oft Informationen Uber fast alles, von den Geraten der
Nutzer bis zum Erstellungsdatum des Profils, Lokationen und Social Media Following.'”

Es gibt mehrere Typen von API mit deren Hilfe man an die Facebook-Daten herankom-
men kann: Der Lowenanteil dieser wurde allerdings fiir Anwendungsentwickler entwor-
fen, wie z.B. Public Feed API, Keyword Insights API, Marketing APl und Atlas API'®. Fir
diese Arbeit verwendeten das Public Feed API, das den Forschern einen Zugang zu allen
Daten ermdoglicht, die auf einer 6ffentlichen Facebook-Seite online gestellt wurden. (Der
Zugang zu allen Facebook-Daten hangt von den Einstellungen vom Nutzer ab, der ein-
gewilligt hat, die Informationen zu teilen. Die Datenschutzstrukturen von Facebook sind
komplex - theoretisch kdnnen alle Nutzer firr alle von ihnen veréffentlichten Daten eine
andere Einstellung auswahlen. Public Feed API erfasst nur Daten, die 6ffentlich zugang-
lich sind.)

Im Zuge der Verwendung des Public Feed APl haben wir Daten von britischen und un-
garischen Facebook-Seiten gesammelt. Wir verwendeten dabei ,R", ein open-source
Software, das Forschern ermdglicht, an 6ffentlich zugénglichen Daten von 6ffentlichen
Seiten heranzukommen. Diese Seiten wurden von Forschern aufgebaut, die Experten auf
diesem Gebiet sind.

Wir haben auch Tweets tber die API,Stream” und ,Search” gesammelt. Das ,,Search” API
liefert eine Sammlung relevanter Tweets lber ein Verzeichnis, das ca. eine Woche zuriick-
blicken kann. Das ,,Stream” API produziert standig Tweets, die zahlreiche Schliisselworter
furden Forscher enthalten, und zwar real time, so wie sie erstellt werden. Die Identifikation
der einzelnen Accounts ermdglicht den Forschern, die letzten 3200 Tweets des Accounts
zusammenzusammeln.

107 C Miller,’Social Action on Social Media;, Nesta Working Paper, Working Paper Series (Nesta:
2015)
108 https://developers.facebook.com/docs/graph-api/other-apis
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Diese werden dann zum eigenen Computer des Forschers weitergeleitet in Form einer
Json-Datei, die dann den Gegenstand der Analyse bilden kann. Die Daten analysierten
wir mit Hilfe eines Softwarepackets, das sich Qlik nennt. Im Fall von Facebook fiihrten wir
an den Daten eine Reihe von Analysen durch.

In beiden Fallen hatten wir vor, weder personliche Informationen lGber Nutzer zu sam-
meln, noch versucht einzelne Nutzer zu identifizieren. Wir blendeten alle Nutzernamen
und Zitate aus, damit konnten wir ausschlie8en, dass einzelne Nutzer identifiziert werden
kdnnen, wir [6schten alle Daten nach der Vollziehung der Analyse. (Trotzdem haben wir
uns dafiir entschieden, die Accounts einiger groBeren Organisationen zu erwdhnen). Das
Ziel war, wichtige Verhaltensmuster nachvollziehen zu kénnen. Im Fall von Facebook
haben wir weder Daten von Gruppen- bzw. Privatseiten noch Daten von geschlossenen
Seiten gesammelt. Wir hatten weder personliche Informationen tGiber Nutzer gesammelt,
noch die Identifizierung einzelner Nutzer versucht. In Féllen, wo ein Nutzername oder ID
ohne Absicht miteinbezogen wurde, wurde es geldscht.

Es ist wichtig zu betonen, dass diese in vielen Fallen durchaus experimentale Methoden
sind. Es gibt keine feststehende ,best Practices’, um Daten dieser Art zu sammlen und
zu analysieren. Weiterhin ist das eine Studie zur Festlegung des Untersuchungsrahmens.
Die Ergebnisse missen also mit Vorbehalt gelesen werden.

Ergebnisse aus dem Vereinigten Konigreich
Facebook

Wir sammelten insgesamt 497 Posts Uber einen Zeitraum von zwei Monaten im
Vereinigten Konigreich und zwar aus zehn rechtspopulistischen Gruppen, insgesamt,
930145 Interaktionen (Gefallt-mir-Angaben, geteilte Inhalte und Kommentare). Wir
versuchten eine groBe Auswahl von Gruppen zu untersuchen, die auf Facebook da
sind und welche, die mit den untersuchten ungarischen Gruppen vergleichbar sind.
Anhand von Forschungserfahrungen wahlten wir die folgenden Gruppen aus: Britain
First'®, British National Party''®, English Defence League (EDL)"", EDL Forum''?, English
Nationalist Alliance’?, | Am Proud to be British', Infidels of Britain''>, Send the SAS to
Catch Jihadi John's, South Wales British Movement'"?, and the Yorkshire Angels''® (eine

109 https://www.facebook.com/OfficialBritainFirst?fref=ts

110 https://www.facebook.com/OfficialBritishNationalParty?fref=ts

111 https://www.facebook.com/EDL-English-Defence-League-238696516197018/timeline/

112 https://www.facebook.com/English-Defence-League-EDL-Forums-130356320328490/time-
line/

113 https://www.facebook.com/English-Nationalist-Alliance-170875669635671/timeline/

114 https://www.facebook.com/ImProud2BeBritish?fref=ts

115 https://www.facebook.com/INFIDELS-OF-BRITAIN-352629524764287/timeline/

116 https://www.facebook.com/CatchlihadiJohn?fref=ts

117 https://www.facebook.com/South-Wales-British-Movement-775558882477451/timeline/

118 https://www.facebook.com/Yorkshire-Angels-English-defence-league-168144953236977/
timeline/
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Frauenuntergruppe von EDL). Es gibt allerdings wesentlich mehr Facebook-Gruppen, die
Gegenstand dieser Untersuchung hatten werden kdnnen, es gibt z.B. mindestens 20 EDL
Seiten, die auf regionaler Ebene betrieben werden.

Es ist wichtig zu betonen, dass wir nicht behaupten, dass die hierbei untersuchten Seiten
oder Inhalte hassgefiillt waren. Stattdessen fokussierten wir im Rahmen dieser Studie auf
rechtspopulistische Facebook-Seiten, die Posten oder Teile hasserfiillter Inhalte beschul-
digt werden. Wir nennen diese durchaus ,rechtspopulistische” Seiten, und haben fest-
gestellt, dass auf diesen sehr vielfdltige Inhalte gepostet und geteilt werden. Der Begriff
,Post” bezieht sich in diesem Fall auf die Veréffentlichungen, die von den Administratoren
der jeweiligen Seite durchgefiihrt werden.

Allgemeine Daten liber GroB8e bzw. Ausmafd

Wenn man die Gefdllt-mir-Angaben betrachtet, ist die britische Seite Britain First
die beliebteste ihrer Sorte in Europa: Sie hat 569 tausend Geféllt-mir-Angaben und
eine Gesammtreichweite von 51 Nutzern zur Zeit der Erstellung dieser Studie'™.
(Diese Angaben sind nur fiir Administratoren der Seiten zugénglich. Sie wurden vom
Administrator der Seite Britain First selber gepostet.)

Im Durchschnitt verfligen die Posts Uber Interaktionen in Hohe von 1871 (Gefallt-mir-
Angeben, Kommentare und geteilte Inhalte insgesamt). Diese Angaben werden aber
von einigen sehr attraktiven Posts verdreht. Wenn man also die ersten zehn beliebtesten
Posts auBBer Acht lasst, kommt man auf einen Durchschnitt von 1200).

Dahinter steckt aber eine beachtliche Schwankung. Der beliebteste Inhalt hatte z.B. mehr
als 100 tausend Interaktionen (s. unten), er wurde von der Gruppe Britain First gepostet.
(Siehe unten). Das ist ein Bild von Prinz Harry und William. Ein typischer Britain First Inhalt,
der von keiner direkten politischen Natur ist. Im Gegensatz dazu haben 30% der Posts
weniger als 100 Interaktionen. Das zeigt sehr gut, wie eine kleine Zahl von sehr popula-
ren oder viralen Posts eine dramatisch hohe Reichweite haben kdnnen (was mindestens
die online Reichweite betrifft), wahrend die Mehrzahl der Posts Uber eine relativ kleine
Reichweite verfiigen.

119 At the end of September, 2015 number of page likes was almost 924 thousand.
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Das popularste Facebook-Post!?°

Eine Netzwerk- bzw. Mitgliedschaftsanalyse, und wie diese die geteilten
Inhalte beeinflussen.

Um besser zu verstehen, wie Ideen und Informationen Uber diese Seiten flieBen, haben
wir die UK-Seiten ausgewahlt und untersuchten den Ausmaf3 zu den Personen, die zu der
einen Seite kommentierten, auch zu einer anderen kommentierten. Die Daten wurden
Uber R aus dem APl von Facebook genommen und wurden durch Gephi visualisiert, das
ein open source network analysis tool ist.

Die Bilder unten zeigen, wie die Nutzer zu Gruppen zugeordnet wurden, in denen sie
aktiv sind, bzw. wie aktiv sie im Vergleich zu ihrer eigenen Altersgruppe sind. Das ist der
sog."Edge-rank”.

Um einen Plan tiber das Netzwerk entwickeln zu kdnnen, haben wir unsere Probe durch
92 Facebook-Seiten ergédnzt, die 54 495 Einzelnutzer hatten, die 159 437 Kommentare
auf den Seiten gepostet haben. (Dies wurde anhand des Kommentaresammelns und
Ermittlung der einzelnen Nutzer-ID-s errechnet). Wir haben unsere Probe erganzt um ei-
nen deutlicheren Netzwerksplan entwickeln zu kénnen, da wir wissen wollten, wie unse-
re Seiten zu einem gréBeren Kreis von Nutzern passen.

120 https://www.facebook.com/OfficialBritainFirst/photos
/a.347167375428530.1073741829.300455573433044/573245729487359/?type=3&theater
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Um diese Erganzung durchzufiihren, nahmen wir auch zahlreiche UKIP (UK Independence
Party) Facebook-Seiten, sowie regionale EDL-Seiten unter die Lupe. Aus der Analyse geht
hervor, dass 16,2 % der Nutzer auf zwei oder mehr Seiten aktiv waren, 1,3 % sogar auf vier
oder mehr. Daraus lasst sich die Folgerung schlieBen, dass eine Kleinzahl von sehr aktiven
Nutzern auf vielen Seiten Inhalte erstellt.

Nutzernetzwerke

Was fiir Posts die wirksamsten sind, wenn es um die Reichweite geht

Um festzustellen, welche Posts die erfolgreichsten sind, wenn es darum geht, ein még-
lichst breites Publikum anzusprechen, untersuchten wir a) das Format b) den Inhalt und
Ton der Posts.

Facebook API Daten erméglichen Forschern die Feststellung der Post-Formate, die zu vier
Kategorien zugeordnet werden, namlich zu Links, Fotos, Videos und Statusmeldungen.
Die Zahlen zeigen, welches Format auf den betroffenen Seiten am meisten verbreitet ist.
Fotos sind sehr beliebt bei diesen Gruppen: Das zeigt wie wichtig die visuale Darstellung
fur sie ist.
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Inhalte
(gerundet auf die ndchste Prozentzahl)

Photo

Status

Link 17

Video

Analyse des Postinhalts

Um ein nuancierteres Bild darliber zu bekommen, welche Inhaltstypen und welcher
Ton die erfolgreichsten sind, analysierten wir 129 Posts mit den meisten Interaktionen
und den Inhalt der 597 Posts auf diesen Seiten. Wir ordneten diese zu Kategorien
Postinhalt und Ton des Posts zu. (Die Kategorien wurden von Forschern anhand der
Kodierungskategorien, die fiir diese Forschung aufgestellt worden waren, festgelegt. Wir
ermittelten die Beliebtheit der Posts anhand der erhaltenen Interaktionen).’'

Durchschnitt aller

Inhalt Interaktionen Ergebnis / Kategorie

Attack 27,302 2
Kommentar 28,005 48
News 9,978 60
Frage 8,825 19
Grand Total 16,785 129

Durchschnitt aller
Interaktionen

Ergebnis / Ton

Witend 14,857 61
Feierlich 19,451 30
Neutral 17,775 38
Grand Total 16,785 129

121 In manchen Féllen waren die Proben zu klein um genauren Prozenten Vertrauen schenken zu
kénnen, diese dienen also nur als lllustrationen.
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Der beliebteste auf rechtspopulistischen Seiten war der ,feierliche” Ton, wie z.B. in Fallen
von Erinnerungen an Kriegsgefallene oder patriotischen Stolz (oft mit Bild)'?%. Der belieb-
teste Postinhalt ist der Kommentar, den wir als Gbergreifende Kategorie definierten, die
sich auf einen Inhalt bezieht, der von der Seite erstellt oder geteilt wird. Man kommen-
tiert eine Situation ohne die notwendigen externen Quellen zu nennen. Diese hohen
Durchschnittswerte konnten erreicht werden, da diese von einer kleinen Zahl sehr be-
liebter geteilter Inhalte in die Hohe geschossen wurden.

5% aller Kommentare auf den Seiten wurde zur Kategorie Gegenrede zugeordnet, der
Begriff bezieht sich auf Kommentare, die mit der im Post verdffentlichten Meinung nicht
einverstanden waren, oder eine Alternative, oder positivere Nachricht geschildert haben.

Twitter

Forscher erstellten eine Sammlung von 30 sog. Seed-Accounts, als Grundlage diente, so
weit, wie mdglich eine dhnliche Auswahl von Gruppen, wie bei den Facebook-Seiten.
Diese offentlichen Accounts, von denen Forscher wissen, dass sie aktive und offene
Anhanger der English Defence League (eine antiislamische Bewegung im Vereinigten
Konigreich) oder der British National Party sind. Ausgehend von den Seed-Acounts er-
stellten wir ein Netzwerk von Nutzern, die diesen Accounts folgten, danach sammelten
wir Posts, die von diesen Nutzern in den vergangenen drei Monaten erstellt wurden. Wir
haben alle Accounts anonymisiert und keine Namen der einzelnen Users gennant, sowie
keine Posts miteinbezogen, um den Datenschutz zu gewdhren. Das Ziel des Netzwerks
war, die Eigenschaften der Nutzernetzwerke besser kennen zu lernen.

Netzwerkstruktur

Wir konnten mit dem Aufbau des oben beschriebenen Netzwerks die allgemeine Struktur
von diesem Nutzernetzwerk im Zusammenhang mit rechtspopulistischen Accounts auf
Twitter feststellen.

Aufgrund unserer Analyse fanden wir insgesamt 46 000 Nutzer im Netzwerk. Von denen
folgen 8000 mindestens zwei anderen Nutzern, ca. 3700 folgen mindestens drei, und
1500 mindestens 5. 296 - sie kdnnte man als Hardcore-Netzwerk benennen - folgen min-
destens zehn.

Wir untersuchten die 46000 Accounts und erstellten einen Netzwerksplan, um die Gré8e
festzustellen, in der verschiedene Nutzer mehreren Accounts innerhalb des Netzwerks
folgen. Die Plane wurden mit Hilfe von Gephi, einem Open-Source-Network-Analysis-
Tool, erstellt. Wir zeichneten alle Nutzer und Seiten auf der Karte ein. Wenn ein Nutzer
mit einem Post in Interaktion getreten ist, wurde zwischen den zwei Nutzern eine Linie
gezogen.

122 Ein feierlicher Inhalt ist, der die Seite oder ihre Wertbe bejubelt.
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Wie das auch aus dem Diagramm unten hervorgeht, gibt es kleinere Gruppen von
Aktivitaten, die nicht immer ins ganze Netzwerk eingebettet sind. Die Gruppe auf der
rechten Seite des Diagramms stellt die Anhanger der British National Party dar - das er-
klart die Tatsache, dass diese Nutzer nur einem einzigen Account des Netzwerks folgen
und keinen anderen Nutzern.

Wie aktiv waren die Nutzer?

Von den 1500 Core Accounts waren 1040 in den letzten drei Monaten aktiv (69% der
Gesamtmenge). Als wir Daten von diesen sammelten, kamen wir darauf, dass die Nutzer
in diesem Zeitraum 795 000 Tweets erstellt hatten. Der Durschnitt lag bei ca. 760 Tweets
pro Account in diesem Zeitraum, d.h. 8 Tweets / Tag / Account.

Um den Inhalt, der von diesen Nutzern gepostet wird, besser zu verstehen, sammelten
wir die hdufigsten Hashtags, die in diesen Tweets vorkommen'?. Die Tabelle unten zeigt
die 15 hdufigsten Hashtags, die in diesem Zeitraum von drei Monaten verwendet wurden
und ihre Haufigkeit. Das sagt uns vieles.

Erstens gibt es viel Engagement im Zusammenhang mit Berichten und Inhalten in
den Mainstream-Medien. ,UKIP* ,the BBC" und ,BBC Question time” sind alle sehr
beliebte Hashtags im Netzwerk: Sie beziehen sich auf irgendeiner Art und Weise
auf Mainstream-Inhalte.

Zweitens gibt es, genau, wie erwartet, eine groBe Menge an Diskussionen im Zu-
sammenhang mit dem Islam und dem Islamismus.

123 Ein Hashtag ist im Allgemeinen nur ein Wort, vor dem ein # -Zeichen steht. Man verwendet
sie, damit Inhalte von anderen Nutzern einfacher gefunden werden kénnen, die auf Twitter auf der
Suche nach diesen Hashtags sind.
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Letztens verwendete das Netzwerk Hashtags, die mit rechter (oder rechtsextre-
mischtischer) Politik assoziiert werden., Tcot’ bezieht sich auf ‘Top Conservatives On
Twitter’ und ist vor allem in den USA gebrauchlich. Ein noch extremeres Beispiel:
WhiteGenocide” ist ein Ausdruck, der oft von rechtsextremisten verwendet wird,
um zu beschreiben, was sie unter einer allgemeinen Diminution der wei3en Rasse
auf der Welt verstehen - typischer Weise als ein Teil einer koordinierten Handlung
von dunklen Gruppen.

Die hdufigsten Hashtags

Im ganzen Netzwerk suchten wir nach dem beliebtesten einfachen Tweet. Es hdngt mit
einem Aufruf eines Nutzers, die Burka im Vereinigten Koénigreich zu verbannen, zusam-
men. Es beinhaltete ein Bild und motivierte andere Nutzer dazu, es weiterzutweeten,
das in 3815 Fallen auch erfolgt ist. Andere zum Weitertweeten der Inhalte zu bringen ist
eine verbreitete Strategie, um die Reichweite zu erhdhen. Es ist durchaus nicht mdéglich
festzustellen, wieviele Nutzer das tatsdchlich gesehen haben kénnten, obwohl es wahr-
scheinlich ist, das es mehrere hunderttausende getan haben.
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Ergebnisse aus Ungarn
Facebook

Zwischen Februar 2014 und Juni 2015 sammelten wir 13 877 Posts von 18 offentlichen
ungarischen Facebook-Seiten, das ergab eine Gesamtinteraktion in Héhe von 3 501 055
(Gefallt-mir-Angaben, Kommentare und geteilte Inhalte insgesamt). Die Mehrheit der
ausgewahlten Facebook-Seiten waren im Zusammenhang mit rechtsextremen Gruppen
oder Bewegungen, manche unterstiitzten eine pro-russische Propaganda, eine kleinere
Zahl kénnte man als Verbreiter von militaristischen- oder Verschworungstheorien einstu-
fen. Diese Seiten wurden von Forschern anhand ihres einschldagigen Wissens ausgewahlt
(aber nichtgenannt, um den persénlichen Datenschutz zu sichern - nur die gréten Seiten
werden mit Namen erwahnt). Wie oben, haben wir auch hier keine Informationen von
privaten oder passwortgeschiitzten Seiten genommen. Wie bei der UK-Untersuchung,
ist es wichtig zu betonen, dass wir nicht behaupten, dass die hierbei untersuchten Seiten
oder Inhalte hasserfillt waren. Stattdessen fokussierten wir auf ungarische rechtsextre-
mistische, militaristische und Verschworungsthorien verbreitende Facebook-Seiten, die
oft beschuldigt werden, Raum fiir viele hasserfillten Inhalte, die gepostet und geteilt
werden, anzubieten.

Allgemeine Daten iiber Gré8e bzw. Ausmaf

Unter den Seiten, die wir unter die Lupe nahmen, war die offizielle Seite von Jobbik die
beliebteste, mit 298 876 Gefallt-mir-Angaben) am Ende September 2015.

Im Durchschnitt verfligen die Posts Gber Interaktionen in Hohe von 252 (Gefallt-mir-
Angeben, Kommentare und geteilte Inhalte insgesamt). Das sind deutlich weniger
Durchschnittsinteraktionen, als im Vereinigten Konigreich (1871). Das populdrste Post
erschien auf der Jobbik-Seite: Es hatte 40 842 Interaktionen (29 134 Gefallt-mir-Angaben,
732 Kommentare und 10 976 geteilte Inhalte). Es wahr ein feierliches Bild, das aus dem
Anlass des Internationalen Frauentages gepostet wurde: Auf dem Bild waren junge
Frauen in traditionaler ungarischer Kleidung an einer Hochzeit zu sehen.
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Das populdrste Facebook post'?*

Die Zahl der vom zweiten Post hervorgerufenen Interaktionen erreichte nur die Halfte
davon. Von den fiinf beliebtesten Posts, die auf der Facebook-Seite von Jobbik erschie-
nen sind, waren aber nur zwei feierlich: Eins war regierungskritisch (protestierte gegen
die von der Regierung geplante Internetsteuer), eins war nationalistisch (warb fiir Busse,
die in Ungarn hergestellt werden), eins kritisierte die Polizei, und das andere feierliche
Post feierte den ersten Wahlkreissieg von Jobbik.

124 https://www.facebook.com/JobbikMagyarorszagertMozgalom/photos
/a.10152008068391405.1073741874.287770891404/10153043631511405/?type=1
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Platz 2 bis 6 der beliebtesten Facebook posts

Da die Facebook-Seite von Jobbik die beliebteste unter den hier Untersuchten ist, ist das
keine Uberraschung, dass unter den 85 beliebtesten Posts, nur eins'>® anderswo gepostet
wurde (Jobbra At, or,Ab nach rechts”). Das hier ist ein Bild, dass zeigt, dass Ungarn, die
in den Nachbarlandern leben (die vor dem Friedensvertrag von Trianon zu GroBungarn
gehorten) auch Teil der ungarischen Nation sind. Dieses Post belegte den Platz 6 mit 13
292 Interaktionen (davon machten einen Grof3teil die geteilten Inhalte aus - 11 768).

125 https://www.facebook.com/JobbraAt/photos
/a.201859210010910.1073741828.201838506679647/349345621928934/?type=1
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Die 100 beliebtesten Posts (die Reihenfolge wurde nach Zahl der Interaktionen aufge-
stellt) sind tiberwiegend Fotos (89 Fotos, 10 Links und ein Video).

Es ist wichtig zu erwdhnen, dass ein Post, die Inhalte von Alfahir.hu verlinkte (Ein Jobbik-
nahes Internetportal), 10 551 Interaktionen generierte. Der Artikel'* berichtete tber
Straftaten die von Roma an junge nicht-Roma-Ungarn verilibt worden sind. Diese grof3e
Beliebtheit zeigt, wie die Anti-Roma-Eistellungen in der ungarischen Gesellschaft vor-
handen und eingebettet sind, vor allem was die Jobbik-Anhanger betrifft'?’.

Nutzernetzwerke

Um besser zu verstehen, wie Ideen und Informationen Uber die ausgewahlten un-
garischen Seiten flieBen, haben wir die Zahl der Personen ermittelt, die zu der einen
Seite und auch zu anderen kommentierten. Die Daten wurden Uber R aus dem API
von Facebook genommen und wurden durch Gephi visualisiert, das ein Open-Source-
Network-Analysis-Tool ist.

Unser Untersuchungsvolumen betragt 39 514 einzelne Nutzer, die 168 334 Kommentare
zu diesen Seiten abgegeben haben. (Dies wurde anhand des Kommentaresammelns und
Ermittlung der einzelnen Nutzer-ID-s errechnet).

Die Mehrheit war nur auf einer Seite aktiv (83%). Weitere 12% waren auf zwei Zeiten aktiv,
und kaum mehr als 5% auf mindestens 3 Seiten. Was die Zahl der Kommentare betrifft, ist
die beliebteste Seite die von Jobbik, mit 124 303 Kommentaren von 30 691 Einzelnutzern
bei den letzten 1000 Posts zwischen 13.10.2013 und 24.7.2015. Den zweiten Platz be-
legt die Seite Alfahir, mit 29 265 Kommentaren von 6534 Einzelnutzern bei den letzten
1000 Posts. (Diese tausend Posts entstanden seit April 2015, d.h. wahrend die Jobbik-
Seite wesentlich groBer ist, ist man bei Alfahir aktiver). In beiden Fallen initieren diese
Kommentare eine Diskussion, Antworten auf das Ausgangskommentar.

Mehr als die Halfte der aktiven Nutzer kommentierten nur ein Post (52,75%). 15,6% kom-
mentierten zweimal. 84% der aktiven Nutzer kommentierten nicht mehr als finfmal. Nur
8% haben mehr als 10 Kommentare abgegeben.

Die Graphik unten zeigt, wie die Nutzer zu Gruppen zugeordnet wurden, in denen sie
aktiv sind, bzw. wie aktiv sie im Vergleich zu ihrer eigenen Altersgruppe sind. Das ist der
sog."Edge-rank”. Die Gruppen von blauen Punkten sind mit nur einer Facebook-Seite ver-
bunden (orange), dies stellt die Nutzer dar, die nur eine Seite kommentierten. Gruppen,
die mit mehr als einer Seite verbunden sind, enthalten Nutzer, die auf mehr als einer Seite
aktiv waren.

126 http://alfahirhu/ugy_megverte_a_cigany_gyerek_az_iskolaban_hogy_koponyatorese_lett
127 Bernat, Juhasz, Krekd, Molnar: The roots of radicalism and anti-Roma attitudes on the far right,
2013. Available online: http://www.tarki.hu/en/news/2013/items/20130305_bernat_juhasz_kre-
ko_molnar.pdf
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Nutzernetzwerke

Wie oben bemerkt, steht Jobbik auf Platz eins anhand der erhaltenen Kommentare, die
Mehrheit dieser Nutzer sind aber nur auf dieser einen Seite aktiv. Auf der oberen Halfte
der Abbildung kann man die pro-russischen Seiten nah zu einander beobachten. Das
heif3t, dass ein Grof3teil der Nutzer auf mehr als zwei Seiten von denen aktiv sind. Die
Verschworungsseiten scheinen alleine zu stehen - auf der Abbildung oben, aber wegen
ihrer gemeinsamen Kommentierenden sind sie auch Teil des Netzwerks.

Die Fliichtlingskrise auf den Facebook-Seiten von Jobbik und Alfahir

Jobbik nimmt eine extrem fliichtlingsfeindliche (nationalistische) Stellung zur aktuellen
Flichtlingskrise ein. Das kommt auch auf ihrer Facebook-Seite auch klar heriiber - die
Mehrheit ihrer Posts betrafen diese Angelegenheit. Um detailliert zu erfassen, wie diese
Posts verbreitet werden, flihren wir eine weitere Untersuchung von den Seiten Jobbik
und Alfahir durch, und zwar im Zeitraum vom 12. bis zum 17. September 2015.
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Wir untersuchten 118 Posts, die in diesem Zeitraum erschienen sind und erstellten
einen Netzwerksplan, um darzustellen, wie die einzelnen Users mit diesen Posts in
Interaktion getreten sind. Wir zeichneten alle Posts auf dem Plan mit gelben Punkten
ein. Einzelne Nutzer, die aktiv bei diesen Posts waren (Gefallt-mir-Angaben, Kommentare,
geteilte Inhalte), sind mit blauen Punkten dargestellt. Wenn ein Nutzer mit einem Post in
Interaktion getreten ist, wurde zwischen den zwei Punkten eine Linie gezogen. Nutzer,
die viele Linien haben, traten mit mehreren Posts in Interaktion.

Das Diagramm unten zeigt, wie die Posts zu zwei getrennten Gruppen zugeordnet wur-
den. In der oberen Gruppe stehen die Posts von der Jobbik-Facebook-Seite, wahrend
unten die Alfahir posts zu finden sind. Man kann einige Linien beobachten, die die zwei
Gruppen verbinden, d.h. es gab Nutzer, die mit Posts von beiden Seiten in Interaktion ge-
treten sind. 8% der Nutzer haben sowohl Jobbik, als auch Alfahir-Posts gefallen, wahrend
73% nur fir Jobbik und 19% nur fir Alfahir Likes abgegeben hat. D.h. Jobbik hat ein viel
groBeres Publikum von ihrer Facebook-Seite, als Alfahir erreicht. Einige Posts (markiert
auf der Abbildung) waren sehr beliebt und viele traten in Interaktion mit denen, die sonst
auf diesen Seiten nicht aktiv waren (die gro3en blauen Punkte mit nur einer Verbindung).
Das heif3t, dass diese Bilder fiir wesentlich mehr Aufmerksamkeit von Nutzern, die keine
Jobbik-Anhéanger sind, sorgen konnten.

133



Twitter

Die Forscher behandelten 24 Twitter,Seed Accounts” aus Ungarn. Diese waren Accounts,
die bei Forschern daftir bekannt waren, dass sie aktive und offene Jobbik-Anhanger sind
(regionale und lokale Parteiorganisationen) Ausgehend von den Seed-Acounts erstellten
wir ein Netzwerk von Nutzern, die diesen Accounts folgten, danach sammelten wir Posts,
die von diesen Nutzern in den vergangenen drei Monaten erstellt wurden.

Netzwerkstruktur

Wir untersuchten, in welchem AusmaR die verschiedenen Nutzer mehreren Accounts
innerhalb des Netzwerks folgen. Wie das auch aus den Daten unten hervorgeht, gibt es
kleinere Gruppen von Aktivitdten, die nicht immer ins ganze Netzwerk eingebettet sind.
Die Gruppe rechts unten stellt die Anhdnger des offiziellen Twitter Accounts von Jobbik
dar: Das zeigt die Tatsache, dass diese Nutzer nur einem einzigen Account gefolgt haben,
und keinen anderen Nutzern, genau wie wir das bei der BNP im Vereinigten Kénigreich
gefunden haben.
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Wie aktiv waren die Nutzer?

Wir identifizierten 499, Core Accounts’, die mindestens vier anderen im Netzwerk gefolgt
haben. Unter denen waren allerdings nur 127 einzelne Nutzer in den vergangenen drei
Monaten aktiv (ca. 25% der ganzen Menge, wesentlich weniger, als bei den Briten) Als wir
Daten von diesen sammelten, kamen wir darauf, dass die Nutzer in diesem Zeitraum 29
469 Tweets erstellt hatten. Der Durschnitt lag bei ca. 232 Tweets pro Account in diesem
Zeitraum, d.h. weniger als ein Tweet / Tag / Account. Diese Zahl liegt wieder deutlich
niedriger, als die Ergebnisse der Gruppen aus dem Vereinigten Konigreich.

Die Starken und Schachen der Methoden

Das Interesse an ,Big data“”-Analysen und ihre Verwendungsmdglichkeiten auf dem
Gebiet der sozialwissenschaftlichen Forschungen nimmt immer mehr zu, auch im Fall
von Studien (iber radikale Gruppen und Bewegungen. Eine erhebliche Menge von re-
levanten und nitzlichen Daten steht auf sozialen Meidienflachen zur Verfligung, vor al-
lem auf Facebook und Twitter (obwohl es noch zahlreiche andere gibt). Typischerweise
sind Datenmengen aus den sozialen Medien wesentlich groBer, als bei traditionellen
Umfragen, Interviews und Befragungen. Das bedeutet oft (aber nicht immer), dass au-
tomatische Systeme zu Datensammeln und Analyse gebraucht werden, was zu neuen
methodischen Herausforderungen fiihrt. Die Daten aus sozialen Medien werden oft
(aber nicht immer) von den Nutzern selber erzeugt, sie enthalten manchmal personliche
Angaben, die wiederum ethische Fragen aufwerfen.

Allgemein kann man aussagen, dass wahrend eine erhebliche Zunahme an Forschungen
an sozialen Medien festzustellen ist - vor allem im Handel und in der Werbeindustrie -
gibt es keine allgemein anerkanntne Best-Practice-Methoden und ethischen Richtlinien,
wie man diese Daten fiir Forschungszwecke sammeln, verwenden und vorstellen soll.
Etablierte Forschungsmethoden haben eine lange Anwendungsgeschichte. Diese
Erfahrungen wurden allmahlich zu einem Best Practice, also was man unternimmt
und was nicht, und wenn man diese beriicksichtigt, kann man die Qualitdt der eige-
nen Forschungen sichern. Die Forschung sozialer Medien kann auf weder eine lange
Anwendungsgeschichte riickblicken, noch sind gemeinsame Erfahrungen da, welche
Methoden sich bewdhren und welche nicht. Sie nutzt neue Technologien auf eine Art
und Weise, die unbekannt im Bereich der Sozialwissenschaften ist, oft mit neuen und
wichtigen Auswirkungen auf die Forschung.

Diese Forschung ergab Folgendes:

Die sozialen Medien wurden zu einem wichtigen und aktiven Ort fiir viele rechts-
populistische Tatigkeiten.

Obwohl aber das Netzwerk groR zu sein scheint, hat es durchaus eine kleine Zahl
von engagierten und aktiven Nutzern.

Diese Inhalte konnen jedoch ein groBes Publikum aufler den Nutzernetzwerken
erreichen.
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Sie verwenden sowohl Facebook als auch Twitter umfangreich, um Informationen
Uber sowohl die Mainstream- als auch die Nischenpolitik zu teilen und zu diskutie-
ren. Es ist charakteristisch flr diese Gruppen, dass sie Mainstream-Informationen
teilen um ein breiteres Publikum ansprechen zu kénnen.

Aus Grinden aber, die wir unten noch ausfiihren werden, mochten wir keine fel-
senfeste Konsuquenzen aufgrund dieser Daten Uber die offline Zusammenstellung
dieser Gruppen ziehen.

Aus Griinden aber, die wir unten noch ausfiihren werden, mochten wir keine felsenfes-
ten Konsequenzen aufgrund dieser Daten Uber die offline Zusammenstellung dieser
Gruppen ziehen.

Sehr allgemein, neigen die meisten Daten aus sozialen Medien dazu, die folgenden
Merkmale aufzuweisen, die niitzlich bei der Entscheidung der Frage sind, ob es nitzliche
Quellen da sind oder nicht. Es gibt positive und negative Eigenschaften dieser Daten.

Stéirken

Relationalitdt: Da die meisten sozialen Medien auf einem Netzwerk von den untersuch-
ten Benutzern basieren, beinhalten die meisten Informationen Uber die Beziehungen
zwischen den Nutzern. Das kann in vielen Formen Gestalt nehmen, z.B. wenn ein Nutzer
einem anderen folgte, oder beim anderen postete, oder in Interaktion mit dem anderen
getreten ist oder Inhalte des anderen teilte. Was diese Beziehungen bedeuten, bleibt zu-
nachst unbeantwortet.

Real time, oder beinahe Real time: Von vielen sozialen Medien kann man Daten sammeln,
sobald diese gepostet wurden. Bei Twitter z.B. kdnnen Forscher sofort an den Posts der
Nutzer herankommen, so wird eine real time Forschung ermdglicht.

Grof3e Mengen giinstig oder kostenlos: Einer der wichtigsten Vorteile dieser Forschungsart
ist, dass einem frei zugdngliche Daten aus sozialen Medien zur Verfligung stehen, oft
kostenlos mit Hilfe von API, und in gro8er Menge.

Ein neuer Weg der Entdeckung dieser Gruppen: Soziale Medien sind immer wichtiger fiir
viele Gruppen - u.a. auch fiir radikale - um miteinander kommunizieren, Inhalte teilen
und eine gemeinsame Identitdt aufbauen zu kdnnen. Daher missen dies auch die
Forscher wahrnehmen um besser kennen zu lernen, wie sie funktionueren.

Reaktivitdt und Indirektheit: Soziale Medien sind oft reaktive Datenquellen: Flachen,
auf denen Menschen auf on- und offline Ereignisse reagieren. Das ergibt eine dyna-
mische Beziehung zwischen Meidenberichten und Geschichten, sowie erweiterte
Konversationen, die danach stattfinden. Neue Herausforderuengen kommen hoch, was
die prazise Feststellung von Meinungen und Verhaltensweisen betrifft, die oft indirekt
zum Ausdruck kommen.
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Schwidichen

Demografische und selbtselektierende Tendenzen: Viele Nutzer der sozialen Medien repra-
sentieren keine demografisch gesehen breite Gruppen (sie bleiben jinger und urbaner
als der Durchschnitt). Anekdotische und klein gestaltete Forschungen zeigen, dass sie
noch liberaler als der Durchschnitt sein kdnnen. AuBerdem reprasentierten nicht einmal
die gesammelten Daten alle Nutzer, es scheint namlich so, dass viele Nutzer Facebook
und Twitter dazu benutzen, eine besondere Reaktion auf ein Ereignis zu geben, wenn
sie eine starke Meinung zum Thema haben: Sie sind nicht unbedingt représentativ fiir
die Seiten.

Unvorhersehbarkeit: Es kann sehr schwer sein, die wahrscheinliche Menge und Qualitat
der Daten aus den sozialen Medien Uber ein beliebiges Thema vorherzusagen. Das kann
die Planung der Themenwahl und Objektensuche erschweren.

Forumspezifische Tendenzen: Die Flachen der sozialen Medien, sind neue soziale Gebiete,
die durch ihre eingenen Normen und Sitten charakterisiert werden. Unserer Forschung
nach ist Twitter z.B. ein Ort des Humors, der Geschichten und der Anti-Establishment-
Gefiihle. Fur einen Analysten, der nicht mit bestimmten Memen oder der gruppenspezi-
fischen Sprache vertraut ist, kann es schwer fallen, das wahrscheinliche Gefiihl und das
Verhalten im Hintergrund zu ermitteln. Es wird noch schwieriger, wenn nicht unmaoglich,
einem automatischen System diese sehr feine Disktinktionen beizubringen.

Blick in die Zukunft

Wirglaubenalso, dass wennwirvorsichtigmitden Methoden umgehen undVorkehrungen
treffen, diese Art von Forschungen sehr niitzlich ausfallen kann, und dazu beitragt, die
Natur und Meinungen einer Gruppe zu ermitteln - wenn natirlich die Gruppe Mitglied
von sozialen Netzwerken ist. Genauer meinen wir, dass dies zu den folgenden Zwecken
am nitzlichsten ist:

Verstehen der Tendenzen in der Gedenkweise Die Forschung von sozialen Medien bie-
tet eine einmalige Moglichkeit, die Tendenzen in der Gedenkweise von Mitgliedern von
Gruppen, bzw. Gruppentypen zu verstehen. Fiir Froscher, die daran interessiert sind, wie
sich diese Ideen wéhrend der Zeit entwickeln - auch die mehr oder weniger gewaltigen
Richtungen - ist diese Art von Forschung auf3erordentlich wertvoll.

Gruppenantwort auf Ereignisse oder Pulverfasser: Soziale Medien sind reaktiv. Das heif3t,
dass viel Online-Informationsverkehr sowohl bei Facebook als auch bei Twitter dazu
neigt, von aktuellen Ereignissen und den Antworten der einzelnen Personen gefiihrt
zu werden. Das sichert auch einen Einblick in die Art und und Weise, wie die Gruppe
auf einzelne externe Impulse reagiert, also man kann mehr davon erfahren, mit welcher
Wahrscheinlichkeit Ereignisse eine Antwort hervorrufen werden.

Messung der GroBBe und Reichweite der Inhalte Die meisten Daten aus den sozialen
Medien enthalten Meta-Data, wie z.B. die Zahl der Interaktionen, Re-Tweets oder geteilte
Inhalte. Das ermdglicht den Forschern die mdgliche Reichweite von gewissen Inhalten
einzuschatzen, und darauf zu schlieen, was wirklich bei den Nutzern gut ankommt.
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Das waren dann die,Gefallt mir“-Angaben, Kommentare und geteilte Inhalte (z.B. es kann
welche Nutzer geben, die die Seiten gesehen haben, dann solche, die sie aboniert haben,
das ist schon ein guter Ausgangspunkt fiir die potenzielle Reichweite.) Wir konnten das
wirksam abmessen, den Ausmal3 und Publicity, z.B. wieviele Beitrdge zu einem Thema
verfasst werden, und wieviele Einzelnutzer dariiber diskutieren, wie gro8 das Publikum
ist, oder ob Hassrede sich nur auf bestimmte isolierte Gruppen begrenzt (entweder von
den Gruppen selber oder von den Personalisationsalgoritmen von Facebook)

Ermittlung der Netzwerke Die Netzwerkpléne sind durchaus einfach zu erstellen, sie
bieten nitzliche lllustration von einflussreichen Accounts oder Nutzer innerhalb der
untersuchten Daten - entweder zur Messung der Position von einem Nutzer oder zur
Feststellung der wichtigen Beteiligten, die Giber das Thema sprechen.

Gegenrede: Wahrend dieser Bericht auf die rechtspopulistischen Gruppen fokussierte,
kann man dieselbe Herangehensweise verwenden, um Nutzer ermitteln zu kdnnen, die
sich gerne konfrontieren oder mit gewissen Gruppen und Ideen nicht einverstanden
sind. Das kann verwendet werden, um Bereiche zu finden, wo die Reichweite und das
Engagement des Inhaltes erhoht werden kdnnte.

Alles zusammen sind wir diesen Herangehensweisen (als Vorhersagen und Erkennung
von gewaltigen Intentionen) gegeniiber skeptisch. Es ist besser, wenn man sie als
nitzliches Instrument fiir wissenschaftliche (und andere) Forschungen betrachtet, das
zusammen mit anderen Techniken verwendet werden kann. Es gibt aber zahlreiche
Herausforderungen im Zusammenhang mit dieser Forschung, die niitzlich fiir Forscher,
Wissenschaftler und Experten der Politik sind. Da es hierbei um einen neuen Fachbereich
geht, gibt es zahlreiche Uberlegungen, denen man nachgehen muss, wenn man iiber die
Verwendung der Methode eine Entscheidung treffen méchte.

Braucht die Forschungsfrage Daten aus sozialen Medien - und muss der Vorgang auto-
matisiert werden? Wenn man von den Eigenschaften dieser Daten ausgeht, brauchen,
wie oben ausgefiihrt, nicht alle Fragen Komponenten aus sozialen Medien, nicht alle
wiirden von denen profitieren. Ein Gberzeugendes Argument muss gefunden werden,
warum die sozialen Medien giiltige Instrumente fiir Kldrung der Forschungsfrage sind,
und warum man diese Variante bewdhrten Methoden vorzieht.

Klarheit Gber den Zugang zu den Daten: Die sog. ,Black-Box-Daten’, wo die Daten von
einer dritten Partei stammen, ohne dass der Hintergrund der Daten, die Suchbegriffe
und Zugangsebenen bekannt waren, soll nach Mdoglichkeit vermieden werden. Dass
heif3t, dass,vorgefertigte” Analytikmethoden weniger wertvoll sind, als Systeme, die den
Forschern und Analysten ermdglichten das Funktionieren des Systems zu tiberblicken.

Klarheit Giber die Musterziehungsmethoden: Daten werden manchmal mit Hilfe der sog.
,Key word matching” aus sozialen Medien gewonnen. In diesem Fall wird es bei den
Daten nach Ubereinstimmungen gesucht entweder mit (a) vorher festgelegten Wértern
oder (b) Ausdriicken. Da man die Daten eher anhand der Konversationen als aufgrund
von demografischen, oder wie wir es nennen ,topografischen” Angaben sammelt, bleibt
viel Unsicheres dabei erhalten, was den demografischen Hintergrund der einzelnen
Datenmengen betrifft.
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Diese Schliisselworter kdnnen zu verschiedensten Problemen fiihren: Manchmal sind sie
Uberinklusiv (es werden irrelevante Angaben gesammelt), oder unterinklusiv (missachten
relevante Daten). In beiden Féllen ist Keyword Matching empfindlich furr systematische
Tendenzen, d.h., dass die gesammelten Daten und deswegen auch die aus denen abge-
leiteten Konsequenzen von den verwendeten Suchbegriffen nicht regellos beeinflusst
werden. Was die Qualitat der Daten allgemein betrifft, ist es wichtig eine Unterscheidung
zwischen internaler und externaler Validitat zu machen. Zu diesem Zeitpunkt glauben
wir z.B. nicht, dass Twitter ein valides Instrument ist, zuverlassige Meinungsumfragen, die
sich auf die Ganzheit der Bevolkerung beziehen, durchzufiihren. Es gibt oft gravierende
Probleme mit vielen Typen der selbst ausgewdhlten Wahrnehmungen bei Daten aus so-
zialen Medien und keinen richtigen Weg diese zu beheben. Aussagen, die allgemeine
offentliche Verhaltenswiesen aufgrund von Daten aus sozialen Medien verallgemeinern
(,externe Validitat”), miissen sehr vorsichtig gemacht werden.

Einhaltung der Forschungsethik Wenn man zu seiner Forschung Daten aus Twitter oder
Facebook in Anspruch nimmt, wird man mit neuen ethischen Herausforderungen kon-
frontiert, was das Sammeln, die Verwahrung, die Analyse und die Vorstellung der Daten
betrifft. Da es hierbei um ein neues Forschungsgebiet geht, gibt es keine etablierten
Regeln und Herangehensweisen darliber, wie man ethisch vorgeht. Im Vereinigten
Konigreich sind die Richtlinien von Economic and Social Research Council (ESRC)'* eine
hervorragende Hilfe fiir Forschungen aller Art, sie kdnnen sowohl bei online, als auch
bei offline Forschungen nitzlich verwendet werden. Die Forschung von sozialen Medien
sollte sich nach den Ethik-Rechtlichen von ESRC orientieren. Die Schlisselfragen sind, ob
die Forschung die Risiken und Minimierungsstrategien fiir Folgendes erklart hat:

Eine mogliche Identifizierung von einzelnen Personen.

Ob man bei der Forschung sich die Zustimmung der Betroffenen einholte, und
wenn nicht, warum wurde das nicht fiir nétig gehalten (und hier moglichst dar-
auf hinweisen, welche Erwartungen an Datenschutz ein Forschungsobjekt haben
kann).

Ob bei einzelnen Personen mogliche Schaden entstehen konnten, und welche
MaBnahmen in die Wege geleitet wurden, diese zu minimieren.

Ob es Strategien zur Verhiillung und zum Schutz der Identitdt von den Personen
no6tig waren und welchen Einfluss diese auf die Qualitat der Forschung haben.

Als ein allgemeines Prinzip, wo eine Person identifizierbar war, muss man sich die ex-
plizite Zustimmung einholen, ausgenommen wenn a), es eindeutig ist, dass das Objekt
keinen Bedarf an Datenschutz hat, b), die Forschung im Fall einer Nichtidentifikation we-
sentlich beeintréchtigt wird.

128 http://www.esrc.ac.uk/funding/guidance-for-applicants/research-ethics/
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