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Vezetoi 6sszefoglalo

A Political Capital a szélsGjobboldali eszmék iranti keresletet méré index (DEREX) segitségével
a tarsadalom széls6jobboldali ideoldgidkra és politikai Gzenetekre fogékony csoportjanak
(tovabbiakban: attitlid-szélsdségesek) kiterjedtségét, valamint jellemzéit vizsgalja.

A tanulmany targyat képez6 tarsadalmi szélsGjobb nem egyenld a politikai széls6jobbal, és az
attit(id-széls6ségesek csoportja sem azonos a szélsGjobboldal szavazdinak korével. ElGbbiek
jelent6sebb része ugyanis mas partok szavazétdbordban taldlhatd, vagy nem szavaz. A
vizsgadlt csoport politikai jelent6ségét éppen az adja, hogy

o attitlidjeik alapjan fogékonyak lehetnek a széls6jobboldal Uzeneteire, igy
,elcsabithatéak” a szélsGjobboldali politikai erék altal;

o az igényeiknek vald megfelelési kényszer miatt a hatnak a mérsékeltebb politikai
partokra, azokat radikalisabb pozicié irdnyaba tolhatjak.

Eurdpai trendek

Az elmult években 0Osszeurdpai szinten nem nétt jelentésen és egyenletesen a
szélsGjobboldal iranti tdrsadalmi kereslet. Mivel az utolsé két adatfelvétel éppen a gazdasagi
valsadg idGszakat fogja at, az eredmények nem tamasztjdk ald azon elméleteket, amelyek
elsGsorban a krizis hatdsat hangsulyozzdk a széls6jobboldal tarsadalmi tdmogatottsaganak
valtozasa kapcsan. A DEREX ennél mélyebb okokra visszavezethet6 tarsadalmi attitlidoket
tlikroz: a szélsGjobboldali eszmék ott bizonyulnak a legvonzébbaknak, ahol korabban
diktatdrikus vagy autoriter politikai rendszerek tartésan formaltak a tarsadalom karakterét.

A kelet- és dél-eurdpai orszagokban tovabbra is jéval magasabb a szélsGjobboldali eszmék
iranti kereslet, mint Nyugaton. A tarsadalmi szélséjobb kiterjedtsége tovabbra is elsGsorban a
kelet-eurdpai demokracidk esetében jelenthet kockazatot.

Magyarorszdgi adatok

Magyarorszagon — a 2010 6szén végzett adatfelvétel alapjan — a 16 év feletti lakossag 48
szazaléka szélsGségesen elGitéletes, 20 szazalékuk rendszerellenes, 32 szazalékuk
jellemezhet6 erGs jobboldali értékorientacioval, és 19 szazalékukat jellemzi erés félelem,
bizalmatlansag vagy pesszimizmus.

2010 Gszén az attitlid-széls6ségesek (akikrél a fenti négy jellemz6 kozil legaldbb harom
elmondhatd) a lakossdg 11 szazalékat adtak. Ez jelent6s csokkenés a 2009-ben mért 21
szazalékhoz képest, de ennek alapveté oka a rendszerellenesség, illetve a félelem és
pesszimizmus valasztasok utani l[dtvanyos visszaesése. Az adatfelvétel id6pontjaban a Fidesz
és a kormany tamogatottsdga a cslcson volt, a valaszték tobbsége elégedett volt a
kozdllapotokkal. Az dltaldnos elégedetlenség és az intézményellenesség azéta a
kozvélemény-kutatasok szerint ismét visszabillent a korabbi magas szintre. Mindezek alapjan
két kdvetkeztetést vonhatunk le:

1. Magyarorszagon extrém nagy kilengéseket mutat a politikai intézményekbe vetett
bizalom. Ez a hektikussag (mely az esetek tobbségében szélsGséges bizalmatlansagba
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csap at) dnmagaban is veszélyforrds, mivel kedvezhet a hirtelen hangulatéallapotokat
meglovagolo szélsGséges politikai er6knek.

2. Kormanyzdsa kezdetén a Fidesznek kivalé lehetGsége lett volna a hazai kdzvélemény
mérséklésére, és a demokratikus attitlidok megszilarditdsara, valédi konszolidaciora — ezt
a lehetGséget azonban eljatszotta.

Magyarorszag a 2010-ben vizsgalt tizennyolc eurdpai orszaggal 6sszehasonlitva listavezet6 az
elGitéletesség, illetve a jobboldali értékorientacié tekintetében, de meglehetésen magas a
félelem és bizalmatlansdg is. Az ellenséges elGitéletesség, a félelem, illetve a jobboldali
értékorientacid parhuzamosan magas szintje kifejezetten kedvez Magyarorszagon a
politikailag-ideoldgiailag gerjesztett Osszeeskiivéselmélet-gydrtdsnak, amit a politikai erék
Magyarorszagon maximalisan ki is akndznak.

Az elGitéletesség terén hajszalnyi csokkenés figyelheté meg a 2009-es adatfelvétel 6ta. A
jobboldali értékorientacio viszont emelkedett, értéke most a legmagasabb, az elmult évek
partpolitikai jobbratoléddsat az értékek terén is jobbratolddas kovette. Ez kdszonhetd
egyrészrél annak, hogy egyre tobben helyezik magukat politikailag ,szélsGjobboldalra”,
masrészt pedig annak, hogy az értékek terén némileg rendpdartibba valt a magyar tarsadalom.

Az utdbbi évtizedben legaldbb hiarom szempontbdl tapasztalhatunk érdekes
,kiegyenlitédést” a széls6jobboldali eszmék iranti igény terén:

o A 2003-as els6 adatfelvétel ota a korabban legkevésbé szélsGséges Kozép-
Magyarorszag ,felzarkdzott” Kelet-Magyarorszaghoz, mindkét orszagrészben 12
szazalékos az attitlid-széls6ségesek aranya (Nyugat-Magyarorszdgon joval
alacsonyabb, minddssze 7 szazalékos).

o Az attit(id-széls6ségesek aranya jelentésen nétt a nagyvarosokban, ugyanakkor
csokkent a falvakban. Mig a 2003-as adatfelvétel esetén még a falvakban él6k voltak
a leginkabb elditéletesek, rendszerellenesek és értékeikben jobboldaliak, mostanra
az elGitéletesség és a jobboldali értékorientadcid terén a varosi lakossag
,felzarkézott”, a rendszerellenesség pedig kifejezetten erdsebb lett a
nagyvarosokban.

o Mig 2003-ban a legfiatalabb (30 alatti) korosztdlyban sokkal alacsonyabb volt az
attitlid-szélsGségesek aranya, mint a legid6sebb (70 feletti) korosztalyban, mara ez a
kilonbség jelent6sen mérsékl6dott: A legfiatalabb korosztdlyban 8, a legidGsebb
korosztalyban 11 szazalék ez az arany.

A széls6jobboldali eszmék iranti igény a Jobbik szavazétabordban a leger&sebb (csaknem 30
szazalék), a Fidesz és az MSZP szavazétaboraban ennél |ényegesen alacsonyabb (10, illetve 5
szazalék). A Jobbik szavazoéi kozott a legmagasabb az elGitéletesség, a rendszerellenesség és a
pesszimizmus. A jobboldali értékorientdcid6 azonban a Fidesz szavazdi korében a
legmagasabb. A szocialistdk tdboraban az elGitéletesség feltin6en magas, nem marad el
jelent6sen a Jobbik szavazéiétdl (és magasabb, mint a Fidesz taboraban).



A DEREX elméleti és modszertani kerete

A szélsGjobboldali' eszmék iranti keresletet mérg index (Demand for Right-Wing Extremism Index,
DEREX) egy szazalékos mérGszam: azon valaszaddk ardnyat mutatja meg, akik egy adott
tarsadalomban pszicholdgiailag (attit(idjeik és értékeik mintazatat tekintve) fogékonyak lehetnek a
tekintélyelv(i, ultranacionalista, rendszerellenes ideoldgidkra és az ezekbdl levezethetd politikai
cselekvésekre. Az index segitségével tehat osszehasonlithaték az egyes eurdpai orszagok abbdl a
szempontbdl, hogy mekkora az attit(id-széls6ségesek aranya.

A DEREX strukturaja
A hierarchikusan felépiil6 indexet a Political Capital sajat elméleti modell alapjan a kétévente frissilé

Pyl

és 33 orszagot feldleld atfogd reprezentativ attitlid- és értékvizsgalat, a European Social Survey (ESS)
adatbazisan végzett szamitasok alapjan fejlesztette ki.> Az alabbiakban ,alulrdl felfelé” mutatjuk be
vazlatosan a hierarchikus modelliinket, hogy ezzel érthet6vé valjon az index kialakitasanak mddja.

Hierarchikus modelllink (Iasd a lenti tablazatot) szintjei:

1) Tétel-szint. A European Social Survey adatbazisabdl dsszesen 29 tételt hasznaltunk fel az
index Osszedllitdsahoz. A tételeket az alindexekhez konceptudlis alapon, ,face validity”
alapjan, illetve el6zetes statisztikai vizsgalatok felhasznalasaval® valasztottuk.

2) Komponens-szint. A kilénb6z6 alindexeket 1-5 tételbdl allé komponensekbe rendeztiik. A
komponensek egyrészt segitenek az alindexek konceptudlis értelmezésében, masrészt
kiszamitasukban. Az elGitéletességre vonatkozd kérdéseket példaul két komponensbe
rendeztiik: homofdbia és idegenellenesség; az a valaszadé mindsiilt elSitéletesnek, aki
vagy a homoszexuadlisoktdl és leszbikusoktdl megtagadna azt a jogot, hogy szabadon éljék
az életiiket, vagy szélsGségesen bevandorléellenes valaszokat ad (példaul egyaltalan nem

engedne be mas etnikumuakat az orszagba).

3) Alindexek szintje. Elméleti el6feltevésiink szerint a jobboldali extrémizmus irdnti igénynek
alapvet6en négy f6 kategdridja kiilonithetd el. Olyan négy alindexet valasztottunk, amely a
korabbi szakirodalmi el6zmények alapjan ideoldgiai, illetve pszicholdgiai szempontbdl
szerves részét képezi a szélsGséges jobboldali bedllitottsagnak (ezek egyébként a
,SzélsGjobboldali” fogalom kdznyelvi hasznalatanak is megfelelnek).

! A tanulmdnyunkban vizsgalt  tarsadalmi  jelenségek megnevezésére atfogod kategdriaként  a

,SzélsGjobboldal”/,szélsGjobboldali” kifejezéseket haszndljuk. Az &ltalunk alkalmazott terminoldgia indoklasat korabbi
irasainkban (Gimes és mtsai, 2009; Juhasz—Krekd, 2010; Krekd-Juhdsz-Molnar, 2011.) részletesen kifejtettiik. A
,SzélsGjobboldalisdg” meghatdrozasdval kapcsolatban Filippov Gabor definiciéjat tarjuk irdnyaddnak: ,a szélséjobboldal
ideoldgiai gydijtéfogalom, amely olyan intézményi és eszmetérténeti képz6dményeket foglal magdban, amelyek
meghatdrozé kézbs vondsa bizonyos nyugati civilizdciés alapértékek etnikai/soviniszta/rasszista (vagy bizonyos esetekben
? Az ESS adatait eddig 6t hulldmban publikaltak. Az index alindexeinek kialakitasanal alapvetéen deduktiv utat kovettlink, —
ugyanakkor az egyes komponensek tartalmanak és az ezekre épil6 alindexek kialakitdsaban az ESS kérdéssorara, illetve az
egyes tételek kozotti egylttjarasi mintazatokra is tdmaszkodtunk. A negyedik hulldmon szamitott eredmények szerint a
DEREX megfelel6 megbizhatdsaggal rendelkezik: Cronbach Alpha=0,87; az egyes alindexek belsé konzisztencidja (sorrend:
a1=0,81; a2=0,9; a3=0,64; a4=0,76).

® Az el6zetes statisztikai vizsgalatra példa az ESS-ben szerepl§ Schwartz-féle értékskdla hasznélata. Bar nem az eredeti,
Schwartz dltal javasolt dimenzidkkal dolgoztunk, olyan (tradicionalizmussal, rendpdrtisaggal, konformizmussal Ikapcsolatos)
tételeket épitettiink be az indexiinkbe, melyek egy faktoranalizis soran egyértelmien egy faktorba rendezédtek.

6



4)

5)

a. Eléitéletesség és joléti sovinizmus. Ebbe az alindexbe azok a vdlaszaddk keriiltek, akik
feldllitott kritériumrendszer szerint korlatozndk a homoszexualisok jogait a szabad
életre, nem engednének be az orszagba mads orszagokbdl és szegényebb orszdgokbdl
szarmazo bevandorlékat, vagy meg vannak arrél gy6z6dve, hogy a bevandorlas
harom szempont kozil legaldbb kett6bél (gazdasagi, kulturalis, illetve altaldban
,€lhetGség” szempontjabdl) nagyon rosszat tenne a befogadd orszagnak. Mivel a
kérdések kozott van olyan is, mely kifejezetten a mds orszagokbdl szarmazd, illetve a
nem magyar nemzetiség(i bevandorldk tavoltartasara kérdez ra, ebben az alindexben
a nemzeti sovinizmus is megjelenik.

b. Jobboldali értékorientdcio. Ebbe az alindexbe azon valaszaddk keriltek be, akik a
kivalasztott kérdések alapjan a bal-jobb skdla jobb szélén helyezik el magukat, vagy
erds vallasos-tradicionalista beallitottsaggal, vagy er6s szabalykovetéssel és
rendpartisaggal jellemezhetbek.

€. Rendszerellenesség. Ezen kategdria azon valaszaddkbdl all, akik vagy a politikai elittel
szemben (politikusok és orszaggydilés), vagy a jogrendszerrel és a jogalkalmazdkkal
szemben (rend8rség és jogrendszer), vagy a nemzetkozi szervezetekkel (Eurépai Unio
és ENSZ), vagy a politikai rendszerrel (kormany és demokracia) szemben
szélsGségesen bizalmatlanok.

d. Félelem, bizalmatlansdg és pesszimizmus. A minta tagjai koézll azok keriltek ebbe a
kategoridba, akik vagy bizalmatlanok mas emberekkel szemben (ez az ugynevezett
,horizontalis” bizalom) ,vagy erésen elégedetlenek az életiikkel, vagy kedvezStlennek
itélik meg az orszag és a haztartasuk anyagi helyzetét.

Dimenzié-szint. Ezt a szintet utdlag, koncepcionadlis Osszefliggésiik alapjan az
alindexekbdl alkottuk meg, az adatok interpretacidjat segitendd. A két dimenzié az
Ertékitélet (ElGitéletesséqg és Jobboldali Ertékorientdcio metszete), illetve Kdzérzet
(Rendszerellenesség, valamint Félelem, bizalmatlansdg és pesszimizmus metszete).
Utobbi két alindex kozott tapasztaltuk a legerésebb korrelaciét (0,88) a
maodszertan megalkotasakor , ami megerésitett benniinket a Kozérzet dimenzié
létjogosultsdgaban. Az Ertékitélet dimenzidban 6sszefogott két alindex esetében a
korreldcié pedig 0,67 volt.

Index-szint. A DEREX azok aranyat mutatja, akik a négy alindex feltételei kozil legaldbb
haromnak megfelelnek: példaul az egyszerre idegenellenes, rendszerellenes és jobboldali
értékorientacioval jellemezheté valaszaddk. Ezzel a szigoru feltételrendszerrel az index
azon valaszaddk ardnyat vizsgalja, akik nézeteik miatt, ha a tdrsadalom meghatarozo
hanyadat alkotjak, valdban fenyegetést jelenthetnek a demokratikus politikai rendszer és
a piacgazdasag stabilitasara. Ezen besorolds (négybél legaldbb harom kategoria) el6nye,
hogy egyfajta heterogenitdst is megenged: a szélsGjobboldali ideolégidknak és ehhez
kapcsoléddan a szélsGjobboldali beallitottsdgnak ugyanis sokféle formdja létezik.



Kategoridk és kérdések

ELGITELETESSEG ES JOLETI

Homofdbia

SOVINIZMUS - Hagyni kell, hogy a meleg férfiak és a leszbikus nék szabadon éljék az életiiket melegként és leszbikusként Ggy,
ahogy akarjdk. (,5-egyaltalan nem ért egyet” vélaszok az 1-5 skalan)
Bevandorlasellenesség
- A kulféldon él6 nem magyar nemzetiségliek mekkora részének engedné meg a betelepiilést? (,,4-senkinek nem
kellene megengedni” valaszok az 1-4 skalan)
- Az Eurdpan kiviili szegényebb orszagokban él6 emberek mekkora részének kellene megengedni, hogy
Magyarorszagra j6jjon élni? (,4-senkinek nem kellene megengedni” valaszok az 1-4 skalan)
- Altalaban véve art, vagy hasznal Magyarorszag gazdasaganak, hogy mas orszagokbdl idejonnek éIni emberek?
(,0-art a gazdasagnak”, ,,1” valaszok a 0-10 skalan)
- Mit mondana, Magyarorszag kulturalis életének altalaban véve artanak, vagy inkabb gazdagitjak, akik mas
orszagbdl idejonnek élni? (,,0-artanak a kulturalis életnek”, ,1” valaszok a 0-10 skalan)
- Rosszabb, vagy jobb hely lett-e Magyarorszag azzal, hogy mas orszagbdl idejottek emberek élni? (,,0-rosszabb
lett”, ,1” valaszok a 0-10 skalan)
RENDSZERELLENESSEG Elégedetlenség a politikai rendszerrel
- Mennyire elégedett a jelenlegi magyar kormany munkajaval? (,0-teljesen elégedetlen”, ,1” valaszok a 0-10
skalan)
- Mindent 6sszevetve mennyire elégedett Magyarorszagon a demokracia miikodésével? (,0-teljesen
elégedetlen”, ,1” valaszok a 0-10 skalan)
Bizalmatlansag a nemzetkozi szervezetekkel szemben
- On személy szerint mennyire bizik az ENSZ-ben? (,,0-egyaltalan nem bizik”, ,1” valaszok a 0-10 skalan)
- On személy szerint mennyire bizik az Eurépai Parlamentben? (,,0-egyaltaldan nem bizik”, ,1” valaszok a 0-10
skalan)
Bizalmatlansag a jogrendszerrel és a jogalkalmazoékkal szemben
- On személy szerint mennyire bizik a magyar jogrendszerben? (,,0-egyéltalan nem bizik”, ,1” vélaszok a 0-10
skalan)
- On személy szerint mennyire bizik a rendérségben? (,0-egyaltaldn nem bizik”, ,,1” valaszok a 0-10 skélan)
Bizalmatlansag a politikai elittel szemben
- On személy szerint mennyire bizik a magyar Orszaggy(lésben? (,0-egyaltaldan nem bizik”, ,1” valaszok a 0-10
skalan)
- On személy szerint mennyire bizik a politikusokban? (,,0-egyaltalan nem bizik”, ,1” valaszok a 0-10 sk&lan)
JOBBOLDALI SzélsGjobboldali 6nelhelyezés

ERTEKORIENTACIO

- A politikdban az emberek gyakran beszélnek ,bal-” és ,jobboldalrél”. Hol helyezné el 6nmagét ezen a skalén,
ahol a,,0” a baloldalt, a ,10” a jobboldalt jelenti? (,,10-jobboldali”, ,,9” vélaszok a 0-10 skalan)

Tradicionalizmus
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: A hagyomanyok fontosak szamara. Megprébalja
kovetni azokat a szokdsokat, amelyeket a vallasi vagy csaladi hagyomanyok hagytak ra. (,,1-nagyon hasonlit rdm”
vélaszok az 1-6 skalan)
- Fiiggetlendil attdl, hogy On tartozik-e valamelyik egyhdzhoz vagy felekezethez, mennyire tartja valldsosnak
magat? (,,10-nagyon valldsos”, ,9” valaszok a 0-10 skalan)
- Az olyan kiilénleges alkalmaktdl eltekintve, mint az eskiivék és a temetések, mostandban milyen gyakran vesz
részt vallasi szertartasokon? (,1-minden nap”, ,2-hetente tébbsz6r”, ,3-hetente egyszer” valaszok az 1-7 skalan)

Szabalykovetés és rendpartisag
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szdméara, hogy mindig megfelel6en viselkedjen.
El akarja kerdlni, hogy olyat tegyen, ami mas ember szemében helytelen. (,,1-nagyon hasonlit rdm” vélaszok az 1-
6 skalan)
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Azt gondolja, hogy az embereknek azt kell csinalniuk,
amit masok mondanak nekik. Azt gondolja, hogy az embereknek mindig be kell tartaniuk a szabdlyokat, akkor is,
amikor senki sem figyeli 6ket. (,1-nagyon hasonlit rdm” vélaszok az 1-6 skalan)
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szdmara, hogy a kormany biztositsa
biztonsdgat mindenfajta fenyegetéssel szemben. Azt akarja, hogy az allam erGs legyen, hogy meg tudja védeni
polgarait. (,1-nagyon hasonlit rdm” vélaszok az 1-6 skalan)
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szdmara, hogy biztonsagos koriilmények kdzott
éljen. Elkerll mindent, ami veszélyezteti biztonsagat. (,1-nagyon hasonlit ram” valaszok az 1-6 skaldn)

FELELEM,
BIZALMATLANSAG,
PESSZIMIZMUS

Elégedetlenség az élettel
- Mindent 6sszevetve mennyire elégedett mostani életével? (,0-teljesen elégedetlen”, ,,1” valaszok a 0-10
skalan)

Gazdasagi bizonytalansag és aggodalmak




- Mindent Gsszevetve, mennyire elégedett Magyarorszag jelenlegi gazdasagi allapotaval? (,0-teljesen
elégedetlen”, ,1” vélaszok a 0-10 skalan)

- Melyik leiras kozeliti meg leginkabb az Onék haztartasanak jelenlegi jovedelmi helyzetét? (,4-nagyon nehezen
éliink meg a jelenlegi jovedelmiinkbdl” valaszok az 1-4 skalan)

Kozbiztonsagi félelmek
- Mennyire érzi Ugy, hogy ezen a kornyéken sotétedés utan biztonsagos egyeddl sétélni? (,4-egyaltaldn nem
biztonsagos” valaszok az 1-4 skalan)

Gyanakvas masokkal szemben
- A legtébb emberben meg lehet bizni, vagy nem lehetiink elég dvatosak az emberi kapcsolatokban? (,,0-nem
lehetlink elég 6vatosak”, ,1” vélaszok a 0-10 skalan)
- Gondolja, hogy a legtobb ember, megprébalna kihasznélni Ont, ha alkalma nyilna ra, vagy igyekeznének
tisztességesek lenni? (,,0-a legtobb ember megprdébalna kihasznalni”, ,,1” vélaszok a 0-10 skalan)
- On szerint az emberek inkdbb csak magukkal torédnek, vagy altalaban segitékészek? (,0-az emberek inkabb
csak magukkal torédnek”, ,1” valaszok a 0-10 skalan)

1. tablazat: A DEREX index kategoriai és a felhasznalt ESS kérdések

A DEREX elméleti modellje

A DEREX elméleti modelljének kialakitasakor egyszerre indultunk ki politoldgiai és pszicholdgiai
megkozelitésekbdl. Az els6 harom (ElGitéletesség és jéléti sovinizmus, Jobboldali értékorientacid,
Rendszerellenesség) a széls6jobboldali ideoldgidk inherens részét képezi szinte minden szerzd
szerint. A negyedik alindex (Félelem, bizalmatlansdag és pesszimizmus) pedig azon jellegzetes
emocionalis tényez6ket tartalmazza, melyek korabbi kutatdsok alapjan az els6 harom alindexben
megjelend tényezbk feler6s6déséhez vezetnek.

Eléitéletesség és joléti sovinizmus

Ez az alindex két alapvet6 komponenst tartalmaz. Ezek a Bevdndorldsellenesség és a Homofdbia. Az
el6bbi tényez6 gyakorlatilag minden elmélet szerint részét képezi a szélsGjobboldali ideoldgiaknak.
Mudde (2000) ezt a jellemzG6t ,rasszizmusként”; illetve ,xenofdbiaként” jellemzi. Meijerink és
munkatarsai (1998) ,,exclusionism”-ként, Falter és Schumann (1988) ,,etnocentrizmusként” hivatkozik
ra. Bar a legtébb megkozelités az etnikai alapu megkilonboztetést helyezi el6térbe a
szélsGjobboldalon, tobben is hangsulyozzdk, hogy ez szervesen 0Osszefligg mas csoportok
megkilonboztetésére iranyuld hajlammal is.

Ami a fogalmi-ideoldgiai 6sszetartozast illeti, a széls6jobboldal eszményi kozosségéhez, a homogén
nemzetallamhoz tartozadshoz nem csak etnikai, hanem mas alapokon is er6s ,exkluzivitasi” és
»inkluzivitasi” kritériumokat fogalmaz meg (Minkenberg, 2009), igy az ellenszenv mas vallasu vagy
mas szexudlis orientacioju csoportokkal szemben is megnyilvanulhat (Muiznieks, 2005). Szamos
vizsgalat kimutatta, hogy a kils6 csoportok elutasitdsa mogott egy altaldnos hajlam, egyfajta
elGitéletesség-faktor is meghtzodik®. A kilsé csoportokkal szembeni altaldnos elGitélet, melynek
hatterében az etnikai-kulturalis homogenitds megteremtése mellett a hierarchikus tarsadalmi rend
fenntartdsa iranti igény is kitapinthatd, a tekintélyelvliség Gjabb koncepciondlis és operaciondlis
megkozelitéseiben is nagy szerepet jatszik (pl. a Jobboldali Tekintélyelviiség [Altemeyer, 1981] vagy
éppen a Szocidlisdominancia-Orientdacié [Sidanius és Pratto, 2005]).

* Az elGitéletesség kulonb6zé terlletei kozotti (nem mindig rendkivil erés) kapcsolat részben az ESS adatbazisa alapjan is
megerdsitést nyert: az idegenellenesség valtozéi és a homofdbia kozott szignifikdns, de alacsony 0,1 és 0,25 kozotti
korrelacidkat talaltunk.




Jobboldali értékorientdcié

Ebben a kategdridban foglaljuk Ossze azokat az jellemz6ket, amelyeket hagyomdanyosan a
jobboldali/konzervativ vilagnézet inherens részének tekintink, tehat a ,szélsGjobboldalisagnak” (az
elGitéletesség és sovinizmus tényezGin tul) a jobboldali karakterét adjak. Ez az alindex harom
komponenst tartalmaz:

e Széls6jobboldali éndefinicio. A radikdlis jobboldali valasztok ,tudatosabb” csoportja
onmeghatarozds szintjén is felvdllalja markansan jobboldali ideolégiai orientacidjat. Ennek
megragaddasara kivalé eszkdzt nyujt a hagyomanyos, ESS-ben is szerepl6 bal—-jobb skdla. Aki e
hagyomdnyos mér6eszk6zon a jobb szélre helyezi el magdt, az ,Ondefinicié” szintjén
szélsGjobboldalinak tekinthetd. A kutatdsok tobbsége szerint a valasztdok jelentls része tisztaban
van ennek a dimenzidénak a jelentésével, és ez a mérbeszkdz jol alkalmazhatdé a vdlasztdk
ideoldgiai orientacidjanak mérésére, és szdmos témaban a tdrsadalmi attitlidoket is
meghatarozza (Haber, 1984). Az rdadasul, aki ezt a poziciét vallalja, fogékony lehet azokra az
ideoldgiai Gzenetekre is, amelyeket a szélsGjobboldali 6énmeghatdrozasi partok fogalmaznak
meg, és azonosulhat azokkal a partokkal, amelyek a maguk radikalis jobboldalisagat
hangsulyozzdk. A széls6jobboldaliak bal-jobb skaldval torténd azonositdsa a hazai kutatdsokban
is bevett eljaras (Tamas, 2007)°.

e Tradicionalizmus. Ebben a komponensben a vallasossaggal, a valldsos szokdsok kovetésével és a
tradiciokovetéssel kapcsolatos tételeket kapcsoltuk 6ssze. A tradicionalizmus Karl Mannheim
(1994, 59. oldal) definicidja szerint pszicholdgiai beallitddas, ,altaldanos emberi lelki hajlam, ami
abban nyilvanul meg, hogy szivésan ragaszkodunk a hagyomanyokhoz, és csupdan kelletlenl
fogadunk el Gjitasokat”. Ez a jellemz6 tobb szerzé szerint is fontos részét képezi a jobboldali
extrémizmusnak. Minkenberg (2009) szerint a jobboldali radikalizmus maga a modernitas, a
tarsadalmi valtozasok ellen folytatott radikalis politikai kisérlet, egyfajta ,romantikus és populista
ultranacionalizmus, mely a liberalis és pluralista demokraciak koncepcidjaval, és a mogottik allé
individualizmussal és univerzalizmussal szall szembe a tradicionalizmus szerepét hangsulyozva”.
Ugyanezen szerz6 kiterjedten ir a vallds szerepérdl is a radikalis jobboldal ideolégidjaban, és a
radikalis jobboldali szervezetek egyik tipusaként utal a valldsos fundamentalista szervezetekre®.

® Rendpdrtisdg és szabdlykévetés. , A torvény és a rend” erejének és fontossaganak hangsulyozasa
nem csak a klasszikus fasiszta, de a kortars széls6jobboldali partoknak is gyakori kozo6s jellemzéje
(Hagtvet, 1994). Ezt a megfigyelést pszicholdgiai elméletek és empirikus vizsgalatok is erdsitik. A
rendpartisdg és a szabdlykovetésre valé hajlam az Adornoék 4ltal elinditott kutatasok
(Osszefoglalasukat lasd pl. Fabian, 1999) gyakorlatilag egybehangzd tanlsaga szerint a

> Nem minden szavazé nevezhetd ,szélséjobboldalinak”, aki énmagat a bal-jobb skala jobbszélére helyezi,
ugyanakkor felting, hogy ez a skala tobb olyan jellemzével mutat szignifikans egyittjarast (példaul
idegenellenesség), amelyeket a radikalis jobboldara jellemzG6ek.

¢ A hagyomanykdvetés és a valldsossdg Osszekapcsoldsa az ESS adatbazisdnak eredményei alapjan is indokolt. A
tradicionalizmusra vonatkozo tétel (Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: A hagyomdnyok fontosak
szamdra. Megprobdlja kévetni azokat a szokdsokat, amelyeket a valldsi vagy csalddi hagyomdnyok hagytak rd.) és a
valldsossagra vonatkozd tétel (Mennyire vallasos On?) egymassal viszonylag magas szignifikans korreldciét mutatott
(R=0,364), és az értékskdla tradicionalizmust méré tétele erGsebben korreldlt a valldsossagra vonatkozé kérdéssel, mint
barmelyik mas értékekre vonatkozd kérdéssel.
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Ltekintélyelvlség-szindroma” részét képezi. Altemeyer (1981) Jobboldali Tekintélyelv(iség
koncepcidja szerint a tekintélyelviiség harom f6 ,faktora” az autoriter agresszio, a tekintélyeknek
valé alarendel6dés és a konvencionalizmus. Jelen komponens leginkabb az utdbbi két tényezére
Osszpontosit, a Schwartz-féle értékkérd6iv (2003) négy kérdése segitségével — de Schwartz
mddszertanat nem mindenben koévetve. Az értékkérddiv tételein végrehajtott faktoranalizis altal
egy faktorba rendezett négy tétel’ a tekintélyekhez, illetve a biztonsagot nyujtd a szabalyokhoz
és konvenciokhoz valé viszonyt vizsgalja.

Rendszerellenesség

A rendszerellenesség a legtobb szerzé szerint a szélsGjobboldali ideoldgidk szerves részét képezi.
Ignazi (1992) az eurdpai ,Uj jobboldalt” ideoldgiai szempontbdl definidlé harom tényezd egyikeként
hivatkozik a politikai rendszerrel szembeni negativ attit(idre (attitiidindlis-szisztematikus kritérium). A
rendszerkritika és a politikai intézményekkel szembeni érziilet tobbféleképpen manifesztialddhat a
szélsGjobboldali partok ideoldgidjadban és retorikdjaban: partellenes érziletként (Mudde, 1996),
politikaellenes establishment-ellenességként, illetve nyilt rendszerellenességként (Cappoccia, 2002).
A rendszerkritikus elitellenesség az Uj populista mozgalmaknak és pdrtoknak is dltaldnos jellemzéje
(Canovan, 1981), a populizmus pedig az U eurdpai szélsGjobboldali mozgalmak szinte
elvélaszthatatlan attributuma (Mudde, 2000). Nem ritka, hogy az intézményellenesség olyan
nemzetkozi intézmények ellen irdnyul, melyek a nacionalista-jobboldali mozgalmak szerint a nemzet
szuverenitasat fenyegetik — ennek mindsitett esete példaul az euroszkepszis (Kopeczky és Mudde,
2002).

A rendszerellenesség vizsgalataban az aldbbi négy komponenst kiilonitettiink el (az intézmények ezen
négy kategdridba csoportositasat a korreldcids vizsgalat is megerd&sitette):

e politikai rendszerrel (kormdny és a demokrdcia miikbdése),

e jogrendszerrel és jogalkalmazokkal (jogrendszer és rendérség),
e politikai elittel (Orszdggydilés és politikusok),

e nemzetkézi szervezetekkel (Eurdpai Parlament és ENSZ)

szembeni bizalmatlansag.

Félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus

Ez az alindex azon érzelmi tényez6ket vizsgdlja, amelyek korabbi kutatasok és elméletek alapjan
hajlamosithatjdk az egyéneket az elGitéletes, tekintélyelv(i vagy éppen konzervativ valaszokra vagy
ezek tdmogatdsara. Az itt vizsgdlt vdltozok valamilyen mddon a félelem érzelmi allapotahoz
kapcsolddnak. A félelem és fenyegetettségérzés pedig szamos vizsgalat és elmélet szerint erésitheti

7. Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szamara, hogy mindig megfelelSen viselkedjen. El akarja
kerulni, hogy olyat tegyen, ami mas ember szemében helytelen.
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Azt gondolja, hogy az embereknek azt kell csindlniuk, amit masok
mondanak nekik. Azt gondolja, hogy az embereknek mindig be kell tartaniuk a szabalyokat, akkor is, amikor senki sem figyeli 6ket.
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szamara, hogy a kormany biztositsa biztonsagat mindenfajta
fenyegetéssel szemben. Azt akarja, hogy az allam erds legyen, hogy meg tudja védeni polgérait.
- Mennyire hasonlit, vagy nem hasonlit Onre ez az ember: Fontos szamara, hogy biztonsagos koriilmények kdzott éljen. Elkerdil
mindent, ami veszélyezteti biztonsagat.
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az elGitéletességet, az egyént a tradiciondlis normdkba valdé kapaszkoddsra késztetheti és
felerG@sitheti a tekintélyek iranti igényt (Jost et al., 2003; Simon et al., 2007).

e Az élettel valo elégedetlenség. A pesszimizmus és az élettel vald elégedetlenség egyes elméletek
és kutatasok szerint 6sszefliggésben van a jobboldali ideolégidkkal (Tomkins, 1963), és egyes
vizsgdlatok szerint a tekintélyelv(iséggel is (Stenner, 2005). Az ESS adatbazison végzett vizsgalatok
szerint rdadasul az élettel valé elégedetlenség szorosan Osszefligg a kozallapotokkal valé
elégedetlenséggel®. Bar a korrelacios adatok alapjan nem allapithaté meg ok-okozati dsszefliggés,

III

feltételezhet6, hogy a sajat élettel vald elégedetlenség is ,kivetlil” a kozintézmények és

kozallapotok megitélésére, és nem csak forditva.

e Gazdasdgi bizonytalansdg és aggodalmak. A gazdasagi helyzettel kapcsolatos félelmek, az
egzisztencidlis fenyegetettség érzése nem csak a kozallapotokkal valé elégedetlenséget és a
rendszerellenességet novelheti. Az erds gazdasagi-tarsadalmi fenyegetettséggel jellemezhetd
korszakokban erésédhetnek a tekintélyelvl tendencidk is (Fromm, 2002; Sales, 1973, Doty el al.,
2006).

e Kozbiztonsdgi félelmek. A kozbiztonsdggal kapcsolatos aggodalmak koénnyen az igazsagos,
rendezett és tekintélyelvl politikai csoportosuldsok felé orientdlhatjak a tarsadalom szélesebb

«ses

III

rendpartisdg mindig is szerves részét képezte (Mudde, 2000). A ,veszélyes vilagtol” vald félelem
mar Adornoék klasszikus elmélete és vizsgdlatai szerint is Osszefligg az intolerdns jobboldali
tekintélyelvlséggel, és az Ujabb vizsgdlatok is Osszefliggést latnak a blindzés észlelt fenyegetése,
a blinoz6k szigori megblintetésének erésebb vagya, valamint a jobboldali tekintélyelviiség
kozott (Altemeyer, 2006)°. Az ESS adatbazisaban a kozbiztonsagi félelmek szignifikans
egylttjardst mutatnak a bevandorldkkal kapcsolatos ellenérzésekkel és a tavoltartasukkal

kapcsolatos vaggyal.

e Gyanakvds mdsokkal szemben. Egyes megkozelitések szerint az er6s6dé individualizacio,
atomizalddas, a hagyomanyos tarsadalmi kotelékek felbomldsa és az ennek nyoman feler6s6dé
altaldnos bizalmatlansag kifejezetten kedvez a széls6jobboldalnak, amely erds és éles
konturokkal rendelkezd kdzosség szimbolikus megteremtésével valhat vonzéva. A szélsGjobboldal
ytotalis” kozbsségéhez csatlakozva a valaszték egy része ugy érzi, csokkentheti sajat
elszigeteltségének érzését, és feloldddhat a kollektivitads intenziv éiményében. A tarsadalmi téke
(Putnam, 1995) magasabb szintje ennek alapjan védelmet jelenthet a szélsGséges, soviniszta és
kirekeszt6 csoportok ideolégidjaval szemben (Ignazi, 2003), mig a tarsadalomba kevésbé integralt
és masokkal szemben bizalmatlanabb egyének sokkal fogékonyabbnak mutatkozhatnak a
szélsGséges retorikara (Arendt, 1951; Kornhauser, 1960, Lubbers et al, 2002, Ignazi, 2003).

8 A demokraciaval és az élettel vald elégedetlenség kozotti korrelacid is kifejezetten erés: R=0,4
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A DEREX validitasa

A modszertan validitdsdnak ellen6rzésére megvizsgdltuk, hogyan alakulnak az index értékei a
radikalis jobboldali partok szimpatizdnsainak korében. Az eredmények azt mutatjdk, hogy e partok
szavazétdbordban magasabb ardnyban taldlhaték a szélsGséges retorikdra fogékonyak, mint a teljes
mintakban. Egyes orszdgok esetében az eltérés akar tobbszoros is lehet.

Kategoriak Dimenziok
DEREX o s ) rendszer- érték- , Erték- .
elGitéletesség . S iig félelem s Kozérzet
ellenesség orientacio itélet
Magyarorszag | g (17) 64 (48) 34 (20) 43 (32) 27 (19) 32 (16) 13 (7)
(Jobbik)
Hollandia
(Partijvoorde | 5(1) 45 (16) 13 (5) 24 (10) 5(3) 14 (3) 3(1)
Vrijheid)
Franciaorszag
(Front 21 (6) 58 (21) 35 (20) 42 (15) 19 (14) 28 (6) 9(7)
National)
Belgium
(Vlaams 16 (3) 44 (24) 32 (13) 40 (10) 12 (7) 20 (4) 4(2)
Belang)
Dania (Dansk
Folkeparti] 2(1) 38 (13) 13 (4) 21 (12) 3(3) 9(3) 1(12)

2. tablazat: Radikalis partok szimpatizansainak DEREX értékei, zardjelben az adott orszagban, a teljes mintara kapott
értékek, ESS5 (2011)

A DEREX eldonyei

A DEREX — hazai és nemzetkozi szakmai és nyilvanossagbeli reakcidk altal is megerGsitett — elénye,
hogy komplex, de mégis atlathatd mddon segiti a széls6jobboldal tarsadalmi-tarsadalomlélektani
hatterének vizsgdlatat. Az index jol jelzi az egyes eurdpai orszagok, illetve eurdpai régidk kozotti
kiilonbségeket a szélsGjobboldal iranti kereslet vonatkozdsaban, és empirikusan is aldtdmasztani
latszik olyan, a (leginkdbb Nyugaton tapasztalhatd, Uj, ,tobbgenerdcids” radikdlis jobboldal
természetére vonatkozéd) magyarazatokat, mint amilyen példdul Cas Mudde a toleransok
intoleranciajardl szolé elmélete. Ez azt fogalmazza meg, hogy a radikdlis jobboldal erésodése a
tolerancia fellegvarainak szamitd észak-eurdpai orszagokban (példaul Hollandidban, Svédorszagban,
Daniaban) alapvet6en nem az altalanos intolerancia er6sddésével magyarazhatd, hanem azzal, hogy
sok, értékeiben és oOndefiniciéjaban tolerans szavazd a radikalis jobboldali partokat valasztja az
alapvet6en intoleransnak tartott muszlim bevandorlékkal szemben (Mudde, 2011). Az elmélet
el6feltételezéseivel Osszhangban az Adltalanos elGitéletesség és bevandorlasellenesség ezen
orszagokban a legalacsonyabb (Svédorszagban példdul minddssze 3,7%, ami elmarad a Svéd
Demokratdk 2010-es valasztason mutatott 5,7%-0s valasztasi eredményétdl).

A DEREX segit abban, hogy tobb szempontbdl tekintsink a szélsGjobboldal tarsadalmi
tdmogatottsaganak vdltozasara, és megmutatja azt, hogy a széls6jobb erbsodésének vagy épp
gyengllésének Osszetettebb tarsadalomlélektani és politikai okai lehetnek. Fontos, hogy a
,keresletet” a valaszték attitlidjeinek, értékeinek, elGitéleteinek szintén értékeli; olyan valtozdkat
vesz tehat alapul, amelyek kozvetlenil hatassal lehetnek a valaszték politikai cselekvésére (szavazas,
demonstracién vagy mas politikai akciéban valé részvétel, parthoz vagy szervezethez vald
csatlakozas). Azokrdl a szocioldgiai és gazdasagi mutatdkrdl, amelyeket a keresletorientalt kutatasok
hagyomdnyosan alapul vesznek, ugyanez nem mondhaté el. Nem feltételezhetjik példaul, hogy a
gazdasagi novekedés csokkenése vagy éppen a munkanélkiliség kozvetlendl hat a valaszték politikai
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dontésére — csak abban az esetben, ha ezt a jelenséget széles kor(i elégedetlenség kiséri, és ez az
elégedetlenség kihat a kormanyzé politikai er6 megitélésére is. Végil pedig az index el6nye az is,
hogy kell6en érzékeny a hektikus tarsadalmi valtozdsok kovetésére, aminek példaul Magyarorszag
esetében is nagy jelent&sége van.

Természetes azonban, hogy a DEREX el6nyei ellenére az index 6nmagaban semmiképp sem elegendé
a szélsGjobboldallal 6sszefliggd tarsadalmi-politikai jelenségek vizsgalatahoz. A DEREX korlatai kozil
harmat emeliink ki.

1. A tarsadalmi kereslettel kapcsolatos részletes ismeretek birtokaban sem ,spérolhaté meg” a
kinalati oldal elemzése. A DEREX a szélsGjobboldali eszmék, nézetek, politikai megoldasok irdnti
tarsadalmi keresletet méri. Ebbdl kdvetkez8en nem alkalmas arra, hogy a széls6jobboldal politikai
szerepének, a szélsGjobboldali partok és szervezetek politikai erétérben elfoglalt pozicidjanak
altaldnos magyardzatdul szolgaljon. A tarsadalmi kereslet ugyanis sziilkséges, de kdzel sem elégséges
feltétele a szélsGjobboldal megerdsodésének (Karacsony-Réna, 2010). Sziikséges, mert egy olyan
tarsadalomban, ahol a vélasztok nem fogékonyak a szélséjobboldali ideoldgia valamely aspektusara
(rendszerkritika, elitkritika, elGitéletesség, ultranacionalizmus stb.), ott a széls6jobboldali partoknak
sincs sok esélylk arra, hogy jelentGs tarsadalmi bdzist gyljtsenek maguk koré. Nem elégséges
ugyanakkor, mivel a jobboldali extrémizmus iranti tarsadalmi kereslet nem teremt automatikusan
szélsGjobboldali politikai kinalatot. A partok ,voluntarizmusanak” is van tere a kereslet formalasaban:
a partok mozgasterét ugyan behataroljak példaul a tarsadalmi torésvonalak, a politikai szerepl6k
tehetnek azért, hogy ezen torésvonalakat némileg atformaljak, szélesitsék, vagy éppen szlkitsék. A
partok tehat nem mindig csak kiszolgdljdk a valasztok igényeit, korlatokkal ugyan, de képesek a
partrendszer tarsadalmi és attittidinalis alapjait atformalni (Enyedi, 2004).

Ebbdl kbvetkez6en — bar a legtdobb esetben megfigyelhet6 az egyittjards — azokban az orszagokban,
ahol magas a DEREX értéke, nem feltétlenil taldlunk erGs széls6jobboldali partokat vagy
mozgalmakat, ugyanakkor ott is lehetnek ilyen politikai er6k, ahol az index értéke alacsony. A
szélsGjobboldali politikai kinalatot a tarsadalmi kereslet mellett szdmos mas tényez6 is meghatarozza
tehat, igy példdul a politikai hagyomanyok, a mult feldolgozottsaga, az intézményes korlatok, a
szélsGjobbal szemben érvényesild politikai stratégiak hatékonysaga, a politikai erGtér szerkezete,
illetve a szélsGjobboldal szervezeti ereje és politizdlasanak hatékonysaga.

Kereslet és kinalat viszonydval kapcsolatban azonban jol lathatd az is, hogy a magasabb jobboldali
extrémizmus irdnti igény nem csak egy erds szélsGjobboldali part megjelenésében manifesztalédhat,
hanem a politikai- és partrendszer tobb szintjén kifejtheti hatasat'®. igy példaul a kozbizalom
alacsony szintje eroddlhatja a demokratikus rendszert, alddshatja annak legitimitdsat és
mikod6képességét. Az erGs elitellenesség és a gazdasagi bezarkdzds iranti igény a befektetdi
kornyezetet ronthatja, és a kormanyzd eréket orientdlhatja a tulzottan protekcionista, paternalista,
diszkriminativ gazdasagpolitikai megoldasok felé. A xenofdbia, illetve az ultranacionalizmus a politikai
rendszer minden szerepl6jét radikalisabb iranyba tolhatja, illetve tarsadalmon belili és nemzetek

10 szélsGjobboldali szavazokrol sem feltételezhet8, hogy csak szélsGjobboldali partra szavaznak (Rona-Sds,
2012)
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kozotti etnikai konfliktusokat szithat. Amennyiben tehat abbdl a nehezen vitathaté tézisbdl indulunk
ki, hogy a valasztdjog kiterjesztését kovetéen a modern politika alapvetGen keresletvezéreltté valt —
azaz a politikai er6teret végs6 soron maguk a szavazék formaljak szavazataikkal, a politikusok pedig
rendelkeznek tudassal a valaszték igényeirdl, és az 6 voksaik elnyeréséért versengenek (lasd pl.
Johnson, 1999) —, akkor kénnyen beladthatd, hogy az attitlid-szélsGségesek magas aranya hat a
politikai szerepl6kre és a rendszer egészére.

2. Az adatfelvételek id6pontja, valamint egyes orszdgok adatainak hidnya erételjesen meghatdrozza
az Osszképet. A szélsGjobboldal iranti tarsadalmi kereslet mérésének egyszerre kell alapulnia egy
tarsadalomban csak aranylag lassan valtozo attit(idok (példaul a vallasossagot és a hagyomanyokhoz
valé viszonyt is tartalmazé jobboldali értékorientacid), valamint hektikusan is valtozni képes attitlidok
(példaul az intézmények iranti bizalom) vizsgdlatdn. A DEREX megfelel ennek a kévetelménynek,
kell6en érzékeny is a valtozdsok jelzéséhez, de ebbdl kovetkez6en az eredményeket szigordan az
adatfelvétel idejét figyelembe véve érdemes értelmezni. Az index korlatjat ebbdl a szempontbdl az
jelenti, hogy csak kétévente torténik adatfelvétel (és egyes orszagokban annal is ritkabban), az
adatok kozlése sok hodnappal kovetheti az adatfelvételt, igy a DEREX nem tudja aprdlékos
részletességgel megmutatni és teljesen naprakészen nyomon kévetni a szélséjobboldal irdnti kereslet
valtozékonysagat, tovdbba nem minden orszag esetében nyujt teljes képet a trendekrél. Fontos
megjegyezni ezzel 6sszefliggésben, hogy jelen — Magyarorszagra fokuszalé — tanulmany alapjat olyan
adatok képezik, melyeket a kutatdk 2010 &szén vettek fel. Abban a tipikusnak egyaltaldn nem
nevezhetd id6szakban tehat, amikor a magyar tarsadalomban még tartott a kormanyvaltast kéveté
optimista hangulat, és a politikai intézményekbe vetett bizalom rég nem latott magas szinten allt
(errdl Id. részletesen a 4. dbrat). Az egyes orszagok adatainak értelmezését segitend6 a tanulmdny
Mellékletében minden, a kutatasban szerepl6 orszag esetében kozoljiik az adatfelvétel id6pontjat).

3. Az adatok értelmezése csak a politikai kontextus figyelembe vételével térténhet. Mint ahogy
minden mds kozvélemény-kutatasi adat értelmezésénél, a DEREX adatai esetében is elengedhetetlen,
hogy a trendeket és az egyes orszdgok egymashoz viszonyitott adatait a politikai-tarsadalmi
kontextus figyelembevételével, és ne ,mechanikusan” elemezziik. Mivel a DEREX rendkivil érzékeny
az olyan egyedi politikai események hatdsdra, mint terrorcselekmények, etnikai konfliktusok,
kormdnyvaltdsok, korrupcids botrdnyok stb., a trendek értelmezéséhez ismerni kell az egyes
adatfelvételek idején tapasztalhatd politikai klimat is (ez azt is jelenti, hogy egy valtozas mogott nem
kell automatikusan a tarsadalom gondolat- és értékvildganak mélyrétegeiben végbement valtozast
feltételezniink).A tarsadalmi-politikai kilonbségek az egyes orszagok kozotti Osszehasonlitas
esetében is kiemelt jelentGségre tesznek szert. Az ESS idegenellenességre vonatkozd kérdései
altaldnossagban (példaul:, akik mas orszagokbdl idejonnek élni”), a konkrét etnikai csoport emlitése
nélkil fogalmazédnak meg. Az, hogy milyen orszagokbdl szdrmazé bevandorlék jelenlétére
szamithatnak a kérdezettek, és kivel szemben viseltetnek leginkabb ellenszenvvel, mas kutatasokbal,
illetve az adott orszag politikai folyamatainak ismerete alapjan megvalaszolhato kérdés.

Végiil meg kell emliteni azt is, hogy bar az index (mas szakértGk visszajelzése, illetve a reliabilitas- és
validitas-mutatdk alapjan is) ,jol mdkodik”, azaz adekvatan leirja és magyardzza a szélsGjobb
mozgasterét meghatarozo tarsadalmi folyamatokat, egyes pontokon indokolttd valt az annak
madszertani fejlesztése, finomitdsa; amit a jov6ben (a kovetkezd, 2012-es ESS adatfelvételig) a
szerz6k tervbe is vettek.
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Eredmények

A European Social Survey 6todik hulldmardl elsd kdrben 20 orszag adatait publikaltak™. Ezek koziil a
sajatos viszonyokkal biré Oroszorszag és lzrael adatait jelen tanulmanyban nem elemeztiik, igy az
aldbbiakban friss adatok a kovetkez6 18 eurdpai orszdgrol szerepelnek: Belgium, Bulgaria,
Egyesilt Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszdg, Hollandia,
Lengyelorszdg, Magyarorszag, Németorszag, Norvégia, Portugalia, Spanyolorszdg, Svajc, Svédorszag

Csehorszdg, Ddnia, Esztorszag,
és Szlovénia. A kovetkez6kben elsésorban Magyarorszag helyzetét targyaljuk, a tobbi eurépai orszag
adatait csak Osszehasonlitasképpen emlitjiik, azokat egy kés6bbi (keleti és nyugati orszagok

Osszehasonlitasara fokuszald) tanulmanyban bontjuk ki részletesen.

Magyarorszag helyzete nemzetkozi viszonylatban

Bar — ahogy a fentiekben mar emlitettiik — a 2010 &szén tortént adatfelvétel kovetkeztében a DEREX
értéke jelent6sen mérsékl6dott Magyarorszag esetében, a most vizsgdlt 18 orszag mezényében még
igy is a széls6jobboldal iranti kereslet masodik legmagasabb értéke mérheté hazdnkban. Csak
Bulgaria el6zi meg Magyarorszagot, Portugdlidban pedig Iényegében Magyarorszagéval azonos az
attitlid-szélsGségesek aranya.

Az ezen 18 orszag mezbnyében elsé két helyen all6 Bulgaria és Magyarorszag kiilonbségeit jol
tiikrozik az egyes kategoridkban mért értékek: Magyarorszagon a legmagasabb az eléitéletesség és
joléti sovinizmus, valamint a jobboldali értékorientdcid, Bulgaridban ugyanakkor a rendszerellenesség
és a félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus kiemelked6en magas. Emiatt az értékitélet (elGitéletesség
és jobboldali értékorientdcié metszete) dimenzidjdban Magyarorszdgon, a kézérzet dimenzidjaban
(rendszerellenesség és félelem metszete) pedig Bulgdridban mértiink a tébbi orszagnal Iényegesen
magasabb aranyokat.

DEREX elGitéletesség rendszef- értékorientacio félelem Ertékitélet Kozérzet
ellenesség
. Magyarorszag L. Magyarorszag L. Magyarorszag .
0, 0, 0, 0,
1 | Bulgaria (18%) (48%) Bulgaria (45%) (32%) Bulgaria (39%) (16%) Bulgaria (26%)
. Esztorszag Portugalia L. Magyarorszag L. Portugalia
0, 0, 0,
2 | Magyarorszag (11%) (41%) (37%) Bulgaria (30%) (19%) Bulgaria (9%) (13%)
. Csehorszag Szlovénia Lengyelorszdg | Portugilia Csehorszag -~
0, 0,
3 | Portugadlia (11%) (36%) (35%) (30%) (19%) (9%) Szlovénia (8%)
. Portugalia Csehorszag Csehorszag Szlovénia Lengyelorszag | Csehorszag
0,
4 | Csehorszag (8%) (30%) (28%) (20%) (14%) (7%) (8%)
5 | Szlovénia (8%) Bulgéria (29%) Lengyelorszag | Spanyolorszdg | Csehorszag Szlovénia (7%) Magyarorszag
° € 1 (22%) (20%) (14%) | (7%)

3. tablazat: Az 6t legnagyobb értékkel rendelkezé orszag a DEREX, a kategoriak és a dimenziok mentén, az ESS5 hullam

alapja

12
n

A kévetkezd tovabbi orszagok adatai fognak a European Social Survey 6t6dik hullamabdl megjelenni 2012-

ben: Ausztria, Horvétorszag, Ciprus, Gorégorszag, irorszag, Litvania, Szlovakia és Ukrajna.

http://www.europeansocialsurvey.org/index.php?option=com_content&view=article&id=343:ess-round-5-
data-for-20-countries-now-available&catid=22:news&Itemid=48
1 (A tablazatok fejléceiben mostantdl az alabbi roviditéseket alkalmazzuk a kategoridk elnevezésére:
elGitéletesség (elbitéletesség és joléti sovinizmus), rendszerellenesség (rendszerellenesség), értékorientacié
(jobboldali értékorientacid), félelem (félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus)
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http://www.europeansocialsurvey.org/index.php?option=com_content&view=article&id=343:ess-round-5-data-for-20-countries-now-available&catid=22:news&Itemid=48

Magyarorszag a négy kategoériabdl harom esetében keriilt dobogds helyre. Az elbitéletesség és joléti
sovinizmus mértéke rendkiviil magas (48%). A jobboldali értékorientdcio 32 szazalékos értékével
ugyancsak az els6é helyre keriiltiink. A kategéridn belll a 2009-es 10-r6l 14 szazalékra emelkedett
azok aranya, akik a politikai bal-jobb skaldan a széls6jobbra pozicionaltdk magukat. Mikodzben a
vallasossag, a tradicionalizmus nem valtozott, a rendpartisag és szabalykovetés erdsodott (16-rél 19
%-ra), kiilondsen az erds allam iranti igény (39-r6l 45 szazalékra). A negyedik kategdria, a félelem,
bizalmatlansdg, pesszimizmus pedig csak a bolgar mintdban magasabb. Az ellenséges elGitéletesség,
a félelem, illetve a joboldali értékorientacié pdrhuzamosan magas szintje kifejezetten kedvez
Magyarorszagon a politikailag-ideoldgiailag gerjesztett Osszeeskiivéselmélet-gyartasnak, amit a
politikai er6k Magyarorszagon maximalisan ki is aknaznak.

Magyarorszag egyediil a rendszerellenesség vonatkozasaban keriilt a kozépmezénybe (20%), be sem
kerilve az els6 Ot helyezett kozé. Ez a legnagyobb eltérés az orszag korabbi DEREX-értékéhez képest,
hiszen 2010 el6tt éppen az volt megfigyelhetd, hogy a széls6jobboldal iranti tarsadalmi kereslet
elsésorban a novekvd rendszerellenesség miatt er6s6dott. A vdltozas legvaldszinlbb oka, hogy az
adatfelvétel a 2010 &szi 6nkormanyzati vdlasztadsok utdn tortént, amikor a valasztok tobbsége
elégedett volt a kormannyal, s6t a Medidan mérése szerint ekkor (ami rendkiviil ritka helyzet) tébben
voltak azok, akik szerint jé irdnyba mennek a dolgok az orszagban, mint akik szerint nem (Id. 4. abra)

A Kelet-Nyugat térésvonal

A most elemzett 18 orszagot érdemes kettébontani kozép-kelet-eurdpai régidéra (Bulgdria,
Csehorszag, Esztorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag és Szlovénia), valamint nyugat-eurdpai régiora
(Belgium, Dania, Egyesiilt Kirdlysag, Finnorszadg, Franciaorszag, Hollandia, Németorszdg, Norvégia,
Portugalia, Spanyolorszag, Svajc és Svédorszag). A két régié eredményeit a népességszammal
sulyozva megyvizsgaltuk, hogy van-e, és ha igen, mekkora kiilonbség a fiatal demokraciakat tomorité
régio és a fejlettebb, hosszabb multra visszatekinté demokracidkat magaban foglald régid
eredményei kozott.

13 7 s " .
Izraelt és Oroszorszagot ebben a csoportositasban sem szerepeltettiik.
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1. dbra: DEREX-értékek a legfrissebb adatok alapjan™*

A keleti blokkban l|ényegesen magasabb az attit(id-szélsGségesek ardnya, mint a nyugati
demokrdacidkban. A DEREX értéke a nyugati blokkban csupan 4 szdzalék, mikézben a volt szocialista
allamokban ennek a duplaja. A kategdridk szintjén a rendszerellenességben és a jobboldali
értékorientdcioban tapasztalhaté a legnagyobb kilonbség (9%, illetve 14% a kelet-eurdpai orszagok
javdra). Az elditéletesség vonatkozasaban mértik a legkisebb kiilonbséget, ami részben annak
kdszonhetd, hogy a nyugat-eurdpai csoportban minden 6tédik valaszadd szélsGségesen elutasitd
véleményt fejezett ki. Ezen a téren csOkkent a kilonbség Kelet és Nyugat kozt, ugyanis a
bevandorlassal kapcsolatos tarsadalmi konfliktusoknak kdszonhet6en Nyugat-Eurépdban is nétt az
eléitéletesség és a joléti sovinizmus — a gazdasagi aggodalmaktél fliggetlendl.

Kategoridk Dimenzidk
DEREX g . . i s gs R .
elGitéletesség rendszerellenesség  értékorientdcio félelem | Ertékitélet Kozérzet
KKE 8% 26% 25% 28% 16% 9% 8%
NYE 4% 20% 16% 14% 9% 4% 4%

4. tablazat: Lakossagszammal sulyozott régios atlagok az ess5 hullam alapjan

% ESS5 (2010)BE, BG, CZ, DK, EE, FI, FR, DE, HU, NL, NO, PL, PT, SI, ES, CH, UK; ESS4 (2008): HR, CY, EL, IE, LV, LT,
RO, SK, UA; ESS3 (2006): AT; ESS2 (2004) IT, IS, LU
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2. dbra: Az elGitéletesség és joléti sovinizmus kategoria értékei a legfrissebb adatok alapjan (ess5: BE, BG, CZ, DK, EE, Fl,
FR, DE, HU, NL, NO, PL, PT, SI, ES, CH, UK; ess4: HR, CY, EL, IE, LV, LT, RO, SK, UA; ess3: AT; ess2: IT, IS, LU)

Keleti és nyugati blokkok indexértékeinek valtozasa az utols6 két hullamban

Az ESS negyedik hulldmahoz viszonyitva ellentétes folyamatok figyelhet6k meg a kozép-kelet-eurdpai
és a nyugat-eurdpai allamok esetében. 2009 6ta a most vizsgalt 18 orszaghdl nyolc esetben nétt, tiz
esetében pedig csokkent, vagy nem vdltozott az elditéletesség és joléti sovinizmus. Hét nyugati
demokrdacidban emelkedett az elGitéletesség, Svajcban, Belgiumban és Finnorszagban pedig legaldbb
4 szazalékponttal. Ugyanakkor a posztszocialista orszagok tobbségében csokkent az elGitéletesség
mértéke: Magyarorszagon, Esztorszagban és Bulgaridban 5, illetve 6 szazalékponttal. A latvanyos
kivétel ebben a koérben Csehorszag, ahol az elGitéletesek lakossagon belili ardnya tobb mint 4
szazalékponttal névekedett.
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DEREX index | ElGitéletesség Rendszer- Ertékorientécié Félelem
(valtozas, %) (valtozas, %) ellenesség (valtozas, %) (valtozas, %)
(valtozas, %)

Belgium 3% (0) 24% (+5) 13% (+2) 10% (-2) 7% (0)
Dénia 1% (0) 13% (-1) 4% (+1) 12% (-1) 3% (-1)
Egyesult Kiralysag 4% (-1) 27% (+2) 19% (+2) 14% (+1) 10% (-1)
Finnorszag 1% (0) 21% (+5) 6% (+2) 15% (0) 3% (0)
Franciaorszag 6% (+1) 21% (+3) 20% (+5) 15% (0) 14% (-)
Hollandia 1% (0) 16% (+3) 5% (0) 10% (+1) 3% (-1)
Németorszag 3% (0) 16% (+1) 15% (+4) 12% (+2) 9% (0)
Norvégia 1% (0) 10% (0) 3% (-1) 11% (+1) 3% (0)
Portugalia 11% (+4) 30% (0) 37% (+10) 10% (0) 19% (+1)
Spanyolorszag 4% (+1) 17% (-2) 18% (+8) 20% (-5) 8% (+1)
Svéjc 1% (0) 15% (+4) 7% (+2) 15% (+3) 4% (+1)
Svédorszag 1% (0) 4% (-1) 3% (-2) 10% (+2) 4% (0)
Bulgéria 18% (-7) 29% (-6) 45% (-13) 30% (0) 39% (-4)
Csehorszag 8% (+1) 35% (+4) 28% (+2) 20% (0) 14% (+1)
Esztorszag 4% (-2) 41% (-5) 15% (-5) 11% (0) 12% (-1)
Lengyelorszag 5% (-1) 16% (-1) 22% (-5) 30% (+2) 12% (-2)
Magyarorszag 11% (-10) 48% (-5) 20% (-26) 32% (+5) 19% (-8)
Szlovénia 8% (+2) 26% (0) 35% (+20) 19% (0) 14% (+3)

5. tablazat: A DEREX index és a kategoriak értékei 2011-ben, zardjelben a valtozas 2009 és 2011 k6zott

A jobboldali értékorientdcio szintje csupan harom orszagban (Belgium, Dania, Spanyolorszag)
csokkent 2009 6ta, nyolc orszagban viszont emelkedett. legnagyobb mértékben éppen hazankban, 5
szazalékponttal. A posztszocialista orszagok hektikusabb valtozdsokat mutatnak: Bulgaridban és
Magyarorszagon példaul 7, illetve 10 szazalékponttal csokkent a DEREX index értéke, elsésorban a
rendszerellenes attitlidok csokkenésének készonhet6en, azonban még igy is az éimezényben (az elsé
négy orszag kozott) szerepelnek.

Mig a keleti blokkban némileg csokkent az attitlid-széls6ségesek aranya (a DEREX 3, a
rendszerellenesség 8 szazalékponttal mérsékl6dott), addig a nyugati demokraciakban az emelkedés a
jellemz6bb (a DEREX-Osszérték 1, az elGitéletesség 2, a rendszerellenesség pedig 4 szazalékponttal
emelkedett). Kiemelend6 Portugalia, ahol 4 szazalékponttal nGtt a DEREX értéke.

Kategdridk Dimenzidk
DEREX | isiteletesség ;ﬁg:;:ig On"’;;‘::m félelem Ertékitélet Kozérzet
KKE | 8% (-3%) 26% (-1%) 25% (-8%) 28% (+2%) 16% (-3%) 9% (-) 8% (-3%)
NYE | 4% (+1%) | 20% (+2%) 16% (+4%) 14% (-) 9% (-1%) 4% (-) 4% (+1%)

6. tablazat: Lakossagszammal sulyozott régios atlagok az ess5 hullam alapjan, zaréjelben az ess4-hez viszonyitott valtozas
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Magyarorszag helyzete a tobbi posztszocialista orszag kozott

Magyarorszag Bulgdria utan a masodik helyen all az () orszagok mezényében (ha a legutdbbi
adatfelvétel adatait is figyelembe vessziik, akkor azonban Lettorszagban, Ukrajnaban, és Romaniaban
is magasabb értékeket lathatunk). Az elditéletesség és joléti sovinizmus hazdnkban kiemelkedGen
magas (48%). A Tarki kutatdsaibodl azt is tudjuk, mely etnikai csoportok bevandorlasaval szemben
legelutasitébbak a magyar valaszaddk: a romak, arabok és romanok menedékkérelmét utasitandk
vissza leginkdbb (Sik, 2011). Erdekes, hogy Magyarorszagot elGitéletesség terén az egyébként
legalacsonyabb DEREX-értéket mutatd Esztorszag koveti (ami ugy lehetséges, hogy a magas
idegenellenesség nem jar egyltt arendszerellenesség, jobboldali értékorientacid és félelem magas
értékeivel). A 20 szazalékos rendszerellenesség érték a masodik legalacsonyabb a régidban, de ez
leginkabb az adatfelvétel meglehetGsen specidlis id6pontjanak kdszénhet6 (errél Id. még lent a 4.
abrat, illetve a keretes részt). A jobboldali értékorientdcio szintje a vizsgdlt orszagok mezényében
Magyarorszagon a legmagasabb, és még er6sddést is mutatott az elmult idészakban. A félelem,
bizalmatlansdg, pesszimizmus pedig csak Bulgaridban magasabb, mint Magyarorszagon.

KoszonhetSen az elsé és a harmadik kategéridban elfoglalt vezetd helyiinknek, az Ertékitélet
dimenzié messze hazankban a legnagyobb, és joval meghaladja a kelet- eurdpai atlagot is. A Kbzérzet
index atlag kordli értéket mutat.

kategoériak dimenzidk
DEREX elGitéletesség ;ﬁ::::segg or‘ié;rt\fg;ié félelem Ertékitélet  Kozérzet
Bulgdria 18% 29% 45% 30% 39% 9% 26%
Csehorszag 8% 36% 28% 20% 14% 9% 8%
Esztorszag 4% 41% 15% 11% 12% 5% 5%
Lengyelorszag 5% 16% 22% 30% 12% 7% 5%
Magyarorszag 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%
Szlovénia 8% 26% 35% 19% 14% 7% 8%
KKE atlag 8% 26% 25% 28% 16% 9% 8%
7. tablazat: A DEREX, a kategoridk és a dimenzidk értékei hat kozép-kelet-eurdpai tarsadalomban, az ess5 hullam adatai

alapjan

A DEREX valtozasanak teriileti eloszlasa

Az index értékében a legnagyobb mértékl csokkenést Magyarorszagon és Bulgaridban mértik, igaz,
ebben a két orszagban kordbban kiugrd szinten volt az index, és a csokkenés ellenére is magasan
maradt.

Esztorszagban szintén visszaesett a DEREX, csaklgy, mint Lengyelorszagban; utébbi esetében a 2005-
0Os csucs Ota a radikalizmus fokozatos csokkenése figyelheté meg. Délnyugat-Eurépdban ugyanakkor
nétt az index, kiilondsen Portugalidban, ahol most 4 szazalékkal haladja meg a negyedik hulldm soran
mért értéket. Spanyolorszagban, Franciaorszagban és Belgiumban is kismértékben nétt a jobboldali
extrémizmus iranti attitidindlis igény. A volt szocialista orszagok koziil kett6ben lathattunk
emelkedést: Csehorszagban egy, Szlovéniaban két szazalékpontosat.
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3
3. dbra: A DEREX valtozasa az ess4 és ess5 hullamok kozo6tt 18 eurdpai allamban
Az adatok magyarorszagi valtozdsanak értékeléséhez érdemes figyelembe venni az utolsd két

adatfelvétel (,tipikusnak” nem mondhaté) idépontjat. A 2008-2000-es adatfelvétel idején ugyanis a
koézhangulat mélyponton volt, a 2010-es hulldmnal pedig még tartott a vdlasztas utani ,,eufdria”.

A negyedik hullam adatfelvétele 2009. februar 20. és aprilis 20. kozott zajlott. Emlékezetes, hogy
Gyurcsany Ferenc akkori miniszterelnék lemondasa is éppen erre az idGszakra esett. A politikai-
gazdasagi vdlsag miatti rendkivil kedvezétlen kdzhangulatot a DEREX értékei is visszatlikrozik: a
rendszerellenesek aranya 46 szazalékos volt ekkor. Mivel az elGitéletesség, a jobboldali
értékorientacido és a pesszimizmus kevésbé valtozik dinamikusan, a rendszerellenes érziletek
er@s6dése a DEREX Osszértékét mind magyar, mind nemzetkézi 6sszehasonlitasban kiugréan magas
szintre (21%) emelte. A 34 orszag sorrendjében az 6todik helyre kerdltlink; csak Bulgaria, Lettorszag,
Torokorszag, és Ukrajna maradt el6ttink.

Az 6todik hullam adatfelvétele 2010. oktdber 19. és december 10. k6zott zajlott, a Fidesz szamara
elsopré gybzelmet okozd orszaggylilési, majd 6nkormanyzati valasztasok utan. A valasztok Uj
kormany iranti bizalma és optimizmusa ekkor volt a tet6ponton (Id. a Median adatait a 4., illetve az
atlagolt kormdny-ellenzék tdmogatottsagi adatokat az 5. dbran), ez pedig visszatlikr6z6dott a
rendszerellenesek felére csokkend aranyaban is. (azéta — példaul a Median kutatdsai szerint —ismét
jelentésen romlott a kozhangulat és a kdzbizalom, de ez csak a kdvetkezd, varhatéan 2012 masodik
feléven sorra ker(il§ ESS adatfelvétel eredményeiben tiikr6z6dhet vissza).
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5. dbra: A Fidesz és az ellenzék tamogatottsaga az 6sszes valasztokoru kdrében, valamint a bizonytalanok aranya (a

Median, a Szonda-Ipsos és a Tarki méréseinek atlaga)

15 http://www.median.hu/object.52e79dc7-adcc-4f25-9ed4-4baabb89553b.ivy
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A DEREX idébeli valtozasa
Az 6todik hulldmban tehat az attitlid szélsGségesek aranya jelentGsen, 10 szazalékkal visszaesett. Az
index igy megkdzeliti a 2003-as elsd hulldm soran mért értéket.

21%
zo% Y 17% ...................................
15% .12(y .............................................

10% ’ 11%
10% ¥ PUURITTTIITPPTTTTRIIN | DRSRRRRRN | BURRRRNES | SURRSRREE L R
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6. dbra: A DEREX alakulasa hazankban (ess1-ess5)

JelentGsen (27-r6l 19 szazalékra) csokkent az erGs félelemmel és pesszimizmussal jellemezhetd
véalaszadok, és minimalisan (52-r6l 48 szazalékra) mérséklédott az elditéletesek aranya. A jobboldali
értékorientdcié viszont az elmult évek enyhe csokkenése utdn emelkedett (27-r6l 32 szazalékra),
értéke most a legmagasabb. Ez azt mutatja, hogy a partpolitikai jobbratolédast az értékek terén is

egyfajta” jobbra rendez6dés” kovette.

50%

40%

30%

20%

10% T T T T "
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e=Omm e|Gitéletesség és joléti sovinizmus
rendszerellenesség
«=Ommjobboldali értékorientacio

e=Omn félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus

7. abra: A kategoridk értékeinek valtozasa hazankban (ess1-ess5)

Az elsé és a harmadik kategériat egyesité Ertékitélet dimenzié egy szazalékpontos emelkedést
kovetSen 16 szazalékon all. A masik két kategdriat egyesit6 Kozérzet tiz szdzalékpontos csokkenést
mutat, értéke most csupdan 7 szazalék.

24



A DEREX magyarorszagi valtozékonysaganak jellemz6i

Megfigyelhet6, hogy az alacsonyabb DEREX-értékekkel jellemezheté orszagokban rendszerint csak
minimalis ingadozast tapasztalunk, az index lényegében stabilnak mondhaté. A magas értéket is
mutaté orszagokban azonban a DEREX rendszerint volatilisebb mutatd. Lettorszagban példaul a
harmadik és a negyedik hullam kozott 12%-rél 21%-ra ugrott az index, Ukrajnaban pedig a masodik és
a harmadik hulldm kozott valtozott a DEREX értéke 12-rél 26 szdzalékra. Ide sorolhatjuk hazankat is,
ahol az elsé négy hullamban fokozatosan emelkedett az index 10%-rél 21 szazalékra, majd az utolsé
hulldmban visszaesett 11 szazalékra.

A legaldbb hdrom hulldmban részt vett 23 orszagbdl 16-ndl a rendszerellenesség mutatta a
legnagyobb valtozékonysagot. A rendszerellenesség alindex esetében 25 pont, az el6itéletességnél
16 pont a volatilitdsi mutatd értéke'®. A masik két kategdria ennél kisebb (11, illetve 13 pontos)
volatilitdst mutatott.

elsitéletesség | o7 griekeorientacio | félelem
ellenesség
AT 16 7 13 8
BE 22 13 14 12
BG 13 17 7 7
Ccz 14 14 5 6
DK 19 22 7 8
EE 5 39 12 10
Fl 13 21 3 12
FR 15 10 8 8
DE 29 22 12 10
EL 8 40 13 9
HU 13 55 7 20
IE 12 24 19 13
NL 30 23 7 16
NO 11 20 8 17
PL 17 28 6 17
PT 10 30 13 9
SK 13 39 21 23
Sl 9 30 4 14
ES 14 23 18 20
SE 26 42 13 21
CH 29 11 22 11
UA 23 43 6 18
UK 9 10 5 12
ATLAG 16 25 11 13

8. tablazat: Az egyes kategoriak volatilitasa

'y legaldbb harom hulldmban részt vett orszagok esetén a kategdriak abszolut szazalékos valtozasainak
atlagdt osztottuk a kategodria atlagaval. (Pl.: 100*[ABS (ess2-ess1) + ABS (ess3-ess2) + ABS (ess4-ess3) + ABS

(ess5-ess4)]/[4*ATLAG (ess1:ess5)])
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A rendszerellenesség Magyarorszdgon a nemzetkodzi mezényben is a legszélsGségesebb kilengéseket
mutatja. A széls6ségesen rendszerellenesek aranya a magyar tdrsadalomban az 6t hulldm sordn a
kovetkez6képpen alakult: 12% - 22% - 33% - 46% - 20%. Lathatd, hogy a 2009-ig tartd emelkedést
2010-ben kovette jelentGs visszaesés.

essl ess2 ess3 ess4 ess5
Orszaggylilés 11% 20% 25% 39% 16%
politikusok 16% 30% 38% 50% 28%
jogrendszer 10% 13% 15% 22% 11%
rendérség 12% 7% 11% 17% 10%
Eurdpai Parlament 5% 8% 10% 18% 10%
ENSZ 5% 7% 7% 14% 9%
kormany munkaja 9% 22% 38% 51% 14%
demokracia miikodése 8% 13% 22% 29% 11%

8. abra: széls6ségesen bizalmatlanok, elégedetlenek aranyanak valtozasa az ess1-ess5 hulldmok soran

J8l lathatd (8.abra), hogy az altalanos belpolitikai elégedetlenség kihat a fliggetlen és a nemzetkézi
intézmények megitélésére is, az altaldnos kdzhangulat tehat minden hazai és kulfoldi politikai
szerepl6 megitélésére ravetll. Mikdzben a negyedik hulldmra jelentésen megnétt a hazai
demokratikus intézményrendszer irdnti bizalmatlansdg, ugyanezt a trendet kdvette az ENSZ, illetve az

Eurdpai Parlament megitélése is.

Attitiid-szélsoségesek vizsgalata Magyarorszagon szociodemografiai
hattérvaltozok mentén

Eletkor

Az adatok alapjan az id6sebb, de még nyugdij el6tt allé korosztaly a leginkabb fogékony a radikalis
jobboldal eszméire. Mig a 30 évnél fiatalabbak esetén a DEREX értéke 8 szazalék, addig az 50 és 59
év kozottiek(korében 14 szazalékos eredményt kaptunk. A kategéridk szintjén ez az életkori
sajatossag leginkabb az elditéletesség és joléti sovinizmus értékében nyilvanul meg. Az azonos
nemUek kapcsolatdt elutasitok ardnya kétszer akkora az 50 felettiek kozott, mint a fiatalabbak
esetében, a 70 évnél id6sebb korcsoport 17 szazaléka egydltaldn nem értett egyet azzal a
kijelentéssel, hogy a melegek és a leszbikusok szabadon élhessék az életiket. A bevandorldsellenes
attitdd is jellemz&en az id6sebbek kérében magasabb, itt azonban — ellentétben a homofébidnal
tapasztaltakkal — nem a legidGsebbek, hanem a még aktiv koru, 50-60 év kozottiek a leginkdbb
elutasitoak. Ebben vélhetSen szerepet jatszik az érintett korosztdly munkaerd-piaci sériilékenysége
és az ebbdl kovetkez6 bevandorldssal kapcsolatos félelem is. Ezt erGsiti az is, hogy a bevandorlék
kultdrara gyakorolt negativ hatasat nem itélik meg olyan kedvezétlenil, mint a gazdasagi hatasokat.
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Kategoriak Dimenzidk
DEREX oy , rendszer- érték- , < .
elGitéletesség . .., félelem Ertékitélet Kozérzet
ellenesség orientacid

17-29 éves 8% 35% 19% 22% 16% 10% 7%
30-39 éves 10% 45% 25% 28% 14% 14% 7%
40-49 éves 10% 47% 19% 33% 21% 16% 8%
50-59 éves 14% 54% 21% 33% 27% 17% 8%
60-69 éves 11% 52% 19% 33% 18% 16% 6%
70+ éves 11% 57% 17% 51% 21% 29% 6%
TELJES NEPESSEG 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%

9. tablazat: A DEREX, a kategoriak és a dimenzidk értékei az egyes korcsoportokban, az ess5 (2011) hullam adatai alapjan

A jobboldali értékorientdcio kategdridban is a 70 felettiek kdzott tapasztaltuk a legmagasabb, joval az
atlag feletti értéket. Ez els6sorban a kiemelked6en er8s valldsossagnak és tradicionalizmusnak
kdszonhet6, de a rendparti nézetek tekintetében is magasabb értékeket taldlunk az id6sebb
korcsoportokban.

A Rendszerellenesség alindex esetében nem jelenik meg a fenti életkori trend. Egy-egy korcsoport tér
el az atlagtdl felfelé, illetve lefelé: mig a valaszaddk Gsszességének 6tdde, addig a 30-40 kdzottiek
negyede, a 70 felettieknek pedig csak hatoda vallott szélséségesen rendszerellenes nézeteket. Ez a
két eltérés a kategdéria minden aspektusaban (politikai elittel szembeni bizalmatlansag,
jogrendszerrel és jogalkotdkkal szembeni bizalmatlansag, nemzetkdzi szervezetek irdnti
bizalmatlansag, illetve a politikai rendszerrel valé elégedetlenség) megjelent.

A félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus szintje az 50-60 év kozotti korcsoportban a legmagasabb (27
szazalék), ami lényegesen tobb, mint a 19%-os atlag, és kdzel duplaja a 30-40 kozottiek esetében
mért 14 szazalékos értéknek. Ebben a korosztdlyban a legmagasabb az embertarsakkal szembeni
bizalmatlansdg, a tdrsadalmi téke hidnyanak mértéke, valamint az életikkel szélsGségesen
elégedetlenek aranya is. Mikdzben a 30-40 kozottiek esetében a legmagasabb a rendszerellenesek
aranya, addig ebben a kategdridban épp az 6 koriikben tapasztaltuk a legalacsonyabb értéket, annak
ellenére is, hogy az orszag gazdasagi allapotaval — 6sszhangban a Rendszerellenesség mértékével — 6k
a leginkdbb elégedetlenek. Ez elsGsorban a tobbi korcsoporthoz képest magas tarsadalmi t6kének és
biztonsagérzetnek tudhato be.

Az els6 hulldm soran tapasztaltakhoz képest jelentGs hangsulyeltolédds nem tortént: tovabbra is az
50 és 60 év kozottiek korében a legmagasabb az index értéke. Bar a harminc évnél fiatalabbak a
legkevésbé fogékonyak, koriikben mértiik az index legnagyobb emelkedését. A nyugdijasok kozott
ugyanakkor kismértékben csokkent az arany. Ez azt jelenti, hogy a fiatalok és id6sek kozotti
kiilonbség csokken, a koztiik 1évé eltérés egydltaldn nem szakadékszer( (a legfiatalabb korosztalyban
8, a legidGsebb korosztalyban 11 szazalék a DEREX értéke).

essl ess5

17-29 éves 6% 8%

30-39 éves 10% 10%

40-49 éves 9% 10%

50-59 éves 13% 14%

60-69 éves 12% 11%

70+ éves 12% 11%

TELJES NEPESSEG 10% 11%

10. tablazat: A DEREX értékei az egyes korcsoportokban, az ess1 (2003) és az ess5 (2011) hullamok adatai alapjan
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ess5

17-29 éves 9%

30-39 éves 8%

40-49 éves 7%

50-59 éves 5%

60-69 éves 5%

70+ éves 0%

TELJES NEPESSEG 6%

11. tablazat: A Jobbik tdmogatottsaga az egyes korcsoportokban

A kategoridk kozll az elditéletesség és joléti sovinizmus, valamint a rendszerellenesség esetében nem
valtozott érdemben a korcsoporti eloszlds az elsé hulldmhoz képest. El6bbinél az 50-60 év
kozottieknél tapasztalhatd a legnagyobb mértékd novekedés, utébbindl pedig a két fiatal
korcsoportban. A jobboldali értékorientdcio korabban az életkorral folyamatosan nétt. Ez mara sokat
valtozott: a 40-70 kozottiek esetében az index értéke megegyezik, a 70 feletti csoportban viszont
Iényegesen magasabb, mint az elsé hulldm alapjan szamitott arany. A félelem, bizalmatlansdg,
pesszimizmus vonatkozdsdban tapasztalhaté a legnagyobb valtozds: mig a 30-40 és a 60-70
kozottieknél 5 szazalékponttal csokkent az index értéke, addig az 50-60-as korcsoportban 6
szazalékponttal nétt.

ElGitéletesség és joléti sovinizmus Rendszerellenesség
60% S00p  mprrrrreee e
ess] emOmmmessS
50%
20% -
40%
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30%
ess] emOmmessS
20% T T T T T \ 0% T T T T T y
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Jobboldali értékorientacid Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus
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9. abra: A négy kategoria értékei az egyes korcsoportokban az essl és ess5 hullamok alapjan

Nemi eloszlas

A nék és a férfiak kozott nincs szignifikans kilonbség a szélsGjobboldali eszmék irdnti nyitottsag
vonatkozadsaban. A kategéridk szerinti bontdsban azonban mar tapasztalhatok eltérések: mig a
férfiak korében 6 szazalékponttal magasabb a szélsGségesen elGitéletesek aranya (elditéletesség és
joléti sovinizmus), addig ugyanekkora kiilonbség tapasztalhato a n6k javara a félelem, bizalmatlansdg,
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pesszimizmus terén. Ennél

kisebb az eltérés a rendszerellenesség,

valamint a jobboldali

értékorientdcio vonatkozasaban. El6bbinél a férfiak, utdbbinal a nék korében lathatunk némileg

magasabb nagyobb aranyokat.

Kategoriak Dimenzidk
DEREX | clsitéletesség  'cN9s2eT €Mtk pqiem | Ertékitélet  Kozérzet
ellenesség orientacid
férfiak 10% 51% 22% 30% 16% 16% 7%
nék 11% 45% 19% 34% 22% 16% 7%
TELJES NEPESSEG 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%

12. tablazat: A DEREX, a kategoriak és a dimenzidk értékei a férfiak és a n6k kozott, az ess5 hullam adatai alapjan

Az indexek eloszlasaban a mostani adatok nem mutatnak érdemi eltérést az egyes nemek kozoétt az
els6 hullamhoz képest. Egyedill az elditéletesség és joléti sovinizmus kategdridban tortént valtozas a
sorrendben: mig 2003-ban a nék kozott voltak tébben a homofdbok és a bevandorldkkal szemben
elutasitok, addig a legutolsd hulldmban a férfiak mar jocskan megel6zik e tekintetben a néket.
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10. abra: A DEREX és a négy kategodria értékei a férfiak és a n6k korében, az ess1 és az ess5 hullamok adatai alapjan

Iskolai végzettség

Az iskolai végzettség az egyik olyan szociodemografiai hattérvaltozd, amely mentén a legmarkansabb
kiilonbségek tapasztalhaték a DEREX értékében. Mikdzben a fels6foklu végzettséggel rendelkezék
minddssze 3 szdzaléka tartozik az attitlid-széls6séges csoportba, addig azok kdzott, akiknek legfeljebb

altaldnos iskolai végzettségiik van, 16 szazalék ez az arany.

Kategoridk Dimenzidk
DEREX | cigitéletesseg  'SNUSZer €Mtk cqlem | Ertékitélet Kozérzet
ellenesség orientacid

max. 8 altaldnos 16% 52% 20% 34% 29% 19% 11%
szakmunkasképzé 13% 58% 24% 29% 23% 17% 9%
érettségi 9% 43% 20% 34% 15% 16% 6%
fels6foku 3% 35% 14% 30% 8% 14% 2%

TELJES NEPESSEG 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%

13. tablazat: A DEREX, a kategodriak és a dimenziok értékei a legmagasabb iskolai végzettség szerinti csoportokban, az
ess5 hullam adatai alapjan

Bar a DEREX Osszértéj vonatkozdsaban nagyon latvanyos a kilonboz6 iskolazottsagu csoportok
kozotti eltérés, az egyes kategdridk esetében mar nem mindig beszélhetilink errél. Az elGitéletesség
és joléti sovinizmus a szakmunkds végzettségliek esetén a legmagasabb. Noha itt is a diplomasok

29




korében tapasztaltuk a legalacsonyabb értéket, ez is 35 szazalék, azaz a fels6foku végzettséggel
rendelkez6knek is bd harmada vall széls6ségesen elutasitd nézeteket a melegekrsl és/vagy a
bevandorldkrél. Ez alapjan nem csodalkozhatunk azon, hogy a Jobbik szimpatizansai kdzott jocskan
taladlhatok diplomasok is'’.

A Rendszerellenesség is — hasonldan az els6 kategéridhoz — a diplomasok kdzott a legalacsonyabb,
mig a szakmunkads végzettségliek korében a legmagasabb. A jobboldali értékorientdcio szintje viszont
épp e két csoporton belil az alacsonyabb. Az érettségizettek, illetve a legfeljebb altalanos iskolai
végzettségliek kozott pedig — egyarant 34 %-kal — magasabb. A politikai bal-jobb skdlan a magukat
jobb szélre pozicionaldk ugyanakkor a magasabb végzettségliek kozott vannak nagyobb aranyban: az
érettségizettek, diplomdasok 15 szazaléka vallotta magat szélsGjobboldalinak, mig az érettségivel nem
rendelkezéknek a 13 szdzaléka.

A félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus szintje az iskolai végzettség emelkedésével csdkken. A
féiskolat, egyetemet végzettek kdzott csupdn 8 szdzalék keriilt ebbe a kategdriaba, a 8 altaldnost
végzetteknek viszont mar kozel 30 szdzaléka. Ez elsGsorban a sajat anyagi helyzetik miatti
aggodalombdl adddik (utdbbi kategdria 29 szazaléka csak nagyon nehezen él meg a jovedelmébdl), az
orszag gazdasagi helyzete miatt 6k aggddnak a legkevésbé. Sokatmondé az is, hogy az embertarsaik
irdnti bizalmatlansag is korikben a legnagyobb mértékd: 19 szdzalékuk ugy nyilatkozott, hogy a
legtobb emberben nem lehet megbizni és nem lehetiink elég évatosak az emberi kapcsolatokban.

Mivel a kategdridkban legtobbszor teljesil a ,magasabb végzettség — alacsonyabb indexérték”-elv,
ezért ez megjelenik a két dimenzid szintjén is. Az eredmények alapjan a Kézérzetet befolyasolja
nagyobb mértékben az iskoldzottsdg szintje: itt 2, illetve 11 szazalék a mért legalacsonyabb és
legmagasabb érték. Az Ertékitélet — bar a diplomasok kozott a legkisebb az értéke — nem mutat
ennyire jelentds eltéréseket. A magasan képzettek tehdat bizonyos szélsGjobboldali hivészavakra
majdnem olyan fogékonyak lehetnek, mint alacsonyabb végzettségl tarsaik.

A 2003 és 2010 kozott iskolai végzettség szerint képzett négy csoport sorrendje nem valtozott. Mig
azonban a legfeljebb 8 altaldnost végzettek kozott 13-rél 16 szazalékra nétt, addig a diplomasok

korében 4-rél 3 szazalékra csokkent az index értéke.

ess1 (2003) ess5 (2010)
max. 8 dltaldnos 13% 16%
szakmunkasképzé 12% 13%
érettségi 7% 9%
felséfoku 4% 3%
TELJES NEPESSEG 10% 11%

14. tablazat: A DEREX értéke a legmagasabb iskolai végzettség szerint, az ess1 és az ess5 hullamok adatai alapjan

ess5
max. 8 dltaldnos 5%
szakmunkasképzd 6%
érettségi 7%
fels6foku 6%
TELJES NEPESSEG 6%

15. tablazat: A Jobbik tamogatottsaga legmagasabb iskolai végzettség szerint

7 A 2011. aprilis-junius kozoétti Tarki Omnibusz kutatas szerint a Jobbik szimpatizansok 15 szazaléka rendelkezett felsGfoku
végzettséggel, 41 szazalékuk pedig érettségizett. (n=3040)
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A kategéridk szintjén az elditéletesség és joléti sovinizmus a fels6foku és a szakmunkas végzettségliek
kozott n6tt a legnagyobb mértékben (15, illetve 14 szazalékponttal). A rendszerellenesség viszont az
érettségizettek korében emelkedett szamottevé mértékben (11 szazalékponttal). A jobboldali
értékorientdcio az altalanost, vagy szakmunkast végzettek esetében lényegében nem valtozott, a
masik két csoporton belll viszont jelent6s mértékben emelkedett. A félelem, bizalmatlansdg,
pesszimizmus a legképzetlenebbek korében mutat emelkedést, a masik harom csoportban az értéke
nem valtozott.

ElGitéletesség és joléti sovinizmus Rendszerellenesség

60% 25%

50% 20%
0

15%

40%
0

30%

5%
ess] emOmmessS

20% T T T ] 0% T T T v
8 alta- szakmun- érettségi felséfoku 8 alta- szakmun- érettségi fels6foku
lanos kasképz6 lanos kasképzd
Jobboldali értékorientacio Félelem, bizalmatlansag, pesszimizmus
40% B eeeeEEEENeEE e NeeE e eNeEa e aENeSENNSEENNSEsENSaEsENSREsENSSasNsSasaRaRanaREs 30% -
35% 25%
20% +
30%
15% A
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20% T T T ] 5% T T T v
8 alta- szakmun- érettségi felséfoku 8 alta- szakmun- érettségi fels6foku
lanos kasképzé lanos kasképzd

11. abra: A DEREX négy kategériajanak értékei a legmagasabb iskolai végzettség szerinti csoportokban, az ess1 és az ess5
hulldmok adatai alapjan

Telepiiléstipus

A DEREX értékében nincs szignifikans kiilonbség a kisteleplléseken, illetve a nagyvarosokban él6k
kozott. Bar az elbitéletesség és joléti sovinizmus tekintetében sem mértiink eltérést, a kategdria
OsszetevGi esetében vannak lényegi kilonbségek: a homofdbia legkevésbé a nagyvarosokban él6k

6k kozott (12%) jelenik meg. A bevandorlasellenesség

s

korében (6%), mig leginkabb a falvakban é

pedig a falvakban és a nagyvarosokban erGsebb.
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Kategoriak Dimenzidk
DEREX e s , rendszer- érték- . < .
elGitéletesség . .., félelem | Ertékitélet Kozérzet
ellenesség orientacid
nagyvaros 10% 48% 22% 34% 17% 18% 7%
kisvdros 11% 48% 20% 34% 21% 15% 7%
falu 11% 48% 19% 29% 19% 16% 8%
TELJES NEPESSEG 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%
16. tablazat: A DEREX, a kategoriak és a dimenzidk értékei a lakohely mérete szerinti csoportokban, az ess5 hullam adatai
alapjan

A rendszerellenesség vonatkozdsaban csak kis eltérések mérhet6k, itt a nagyvarosiak kozott
taldlhatdk nagyobb ardnyban az intézményekben szélsGségesen bizalmatlan vélaszaddk. A jobboldali
értékorientdcio a falvakban 6t szazalékponttal alacsonyabb, mint a varosokban él6k korében. A
kategéridan beliil kiemelend6, hogy a bal-jobb skaldn ©6nmagukat szélsGjobbra helyez6k a
nagyvarosokban vannak a legtébben (18%), mig a falvakban a legkevesebben (12%), a
tradicionalizmus viszont a falvakban és a nagyvarosokban magasabb, mig a kisvarosokban
alacsonyabb. Ugyanakkor épp ez utdbbi telepiiléstipuson él6k kdzott vannak a legnagyobb aranyban
a széls6ségesen rendpdrti nézeteket vallék. A magas rendpartisag Osszefligg azzal, hogy ugyanitt
magasabb az egymas iranti bizalmatlansag és az egyéni biztonsaggal kapcsolatos aggodalmak szintje
is. Emiatt a félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus kategdridba a kisvarosokban él6k kbrében esnek a
legtdbben.

A dimenzidk vonatkozdsdban a Kézérzet esetében nem tapasztalhatd kiilonbség az egyes
telepliléstipusok kozott. Az Ertékitélet viszont mar eltéré: a nagyvarosokban él6k kozott
kismértékben nagyobb azok ardnya, akikre az elGitéletesség éppugy jellemzd, mint a jobboldali
értékorientacid.

A legfrissebb adatok alapjan nincs eltérés a DEREX értékében aszerint, hogy a valaszadd faluban, vagy
éppen varosban él. Az els6 adatfelvétel idején azonban még jelentGs kiilonbségeket mértiink: a
nagyvarosiak csupdn 6 szazaléka, mig a falvakban él6knek 13 szdzaléka vallott szélsGjobboldalra
jellemz6 nézeteket. Mikdzben a DEREX értéke az orszag egészére vonatkozdan alig emelkedett 2003-
hoz képest, addig az egyes telepiléstipusokon beliil ellentétes folyamatok figyelhet6k meg: a
falvakban csokkent (13 - 11), a nagyvarosokban nagyobb mértékben (6 - 10), a kisvarosokban kis
mértékben (10 - 11) nétt az index.

Az ESS otodik hulldma azonos elditéletesség és joléti sovinizmus értékeket mutat minden
telepiléstipusban. Ugyanakkor az elsé hullamban még a falvakban él6k voltak a leginkdbb (42%), a
nagyvarosiak pedig a legkevésbé (27%) elutasitéak. Mara tehat az akkor még meglévd kilonbségek
eltlintek, méghozza gy, hogy kozben tovabb erds6dott az elSitéletesség, s6t az utolsd adatfelvétel
idején telepilésmérettdl flggetlenll majdnem minden masodik valaszadd fejezett ki szélsGségesen
elutasitdo véleményt. A rendszerellenesség 2003-ban a falvakban volt a leger6sebb, ez mostanra
megvaltozott, a nagyvarosiak kérében talaljuk a legnagyobb aranyban azokat, akik elégedetlenek a
politikai rendszerrel, annak szereplgivel, intézményeivel.
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12. abra: Jobboldali értékorientacié valtozasa a lakéhely mérete szerinti csoportokban, az ess1 és az ess5 hullamok
adatai alapjan

A jobboldali értékorientdcid vonatkozdsaban atrendez6dés figyelheté meg. Mikdzben az elsé hulldm
idején a falusiak kozott volt a legnagyobb az értéke, 2010 végére koriikben csokkenés figyelheté meg,
mig a varosokban és a nagyvarosokban egyarant nétt az értékorientacio szintje, 5 szazalékponttal
meghaladva a falvakban él6k kozott mért értéket. A félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus
orszagosan nem valtozott, az egyes telepiléstipusokban is csak minimalis valtozas figyelheté meg. A
kategodria Osszetevsi esetében markdnsabb valtozdsok torténtek: a tarsadalmi bizalmatlansag a
kistelepiléseken él6k kérében a kordbbi magasabb szintekrél csékkent (13%-rél 8 %-ra), igy mostanra
e tekintetben nincs kiilonbség falu és varos kozott. A gazdasag allapotdval nagyon elégedetlenek
aranya korabban a falvakban él6k kozott volt a legmagasabb, ez attevédott a nagyvarosokba, ahol 6-
rol 22 szazalékra emelkedett az elégedetlenek aranya. Ez a valtozas 0Osszhangban van a
rendszerellenesség esetében tapasztaltakkal.

A DEREX esetében kettés folyamat figyelhet6 meg 2003 és 2010 vége kozott: az index értéke
jelentésen nétt a nagyvarosokban, mikézben csokkent a falvakban. Ennek kovetkeztében az elsé
hulldmban tapasztalt kétszeres kilénbség a falu-nagyvaros viszonylatban az utolsé adatfelvételre
teljesen eltlint.

essl ess5
nagyvaros 6% 10%
kisvaros 10% 11%
falu 13% 11%
TELJES NEPESSEG 10% 11%

17. tablazat: A DEREX értékei a lakohely mérete szerinti csoportokban, az ess1 és az ess5 hullamok adatai alapjan

ess5
nagyvaros 5%
kisvaros 6%
falu 7%
TELJES NEPESSEG 6%

18. tablazat: A Jobbik tamogatottsaga a lakohely mérete szerinti csoportokban
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Tertileti elhelyezkedés

A kelet-nyugat torésvonal erételjesen megjelenik a DEREX értékében a legutébbi adatfelvétel soran.
Mig Nyugat-Magyarorszdgon a vdlaszaddk 7 szdzaléka tekintheté fogékonynak a szélsGjobboldali
retorikara, addig a K6zép- és Kelet-Magyarorszagon él6knek a 12 szazaléka.

Kategoriak Dimenzidk
DEREX e s . - Srték- , C s L
elGitéletesség rendszef ?rte, ., félelem | Ertékitélet Kozérzet
ellenesség orientacid

K5280-
ozep- 12% 47% 20% 32% 20% 17% 6%
Magyarorszag
Nyugat-Magyarorszag 7% 49% 21% 30% 15% 16% 7%
Kelet-Magyarorszag 12% 47% 20% 34% 23% 16% 9%
TELJES NEPESSEG 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%

19. tablazat: A DEREX, a kategoériak és a dimenziok értékei a lakdhely teriileti elhelyezkedése szerinti csoportokban, az
ess5 (2011) hulldam adatai alapjan

A kategéridk esetében az latszik, hogy a keleti és a nyugati orszdgrész képviseli a két szélséértéket,
mig Kozép-Magyarorszag valahol a két érték kozotti eredményt produkdlt. Az eltérések az elsé két
kategodria esetében nem jelent6sek, itt a nyugaton él6k kdzott mértiink kissé nagyobb aranyokat.
Erdekes, hogy altaldban a bevandorldssal kapcsolatban a Dunatdl nyugatra él6k a leginkabb
elutasitoak, ugyanakkor a bevandorlék gazdasagra, kulturara, életre gyakorolt hatdsat kevésbé latjak
karosnak, mint a keletebbre él6k. A jobboldali értékorientdcid, valamint a félelem, bizalmatlansdg,
pesszimizmus vonatkozasaban 4, illetve 8 szazalékpontos eltérés tapasztalhatd kelet és nyugat
kozott. Tovabbi jelent6s kilonbség, hogy mig a keletiek 17 szdzaléka tekinti magat
szélsGjobboldalinak, addig nyugaton csupan 11 szazalék, az orszag gazdasagi helyzetével pedig
nyugaton nagyobb az elégedetlenség (25-19), annak ellenére, hogy a haztartasok jévedelmi helyzete
miatt keleten magasabb az aggodalom (18-12). A tarsadalmi t6ke, az egymas irdnti bizalom viszont
keleten alacsonyabb (10-7).

Osszehasonlitva a friss értékeket az elsé hulldm eredményeivel elmondhaté, hogy mig Kelet- illetve
Nyugat-Magyarorszagon a DEREX értéke nem valtozott, vagy kis mértékben csokkent, addig a
kozépsd régidban jelent6sen — 7-rél 12 szazalékra — emelkedett.

essl ess5
Kozép-Magyarorszag 7% 12%
Nyugat-Magyarorszag 8% 7%
Kelet-Magyarorszag 12% 12%
TELJES NEPESSEG 10% 11%
20. tablazat: A DEREX értéke a lakdhely teriileti elhelyezkedése szerinti csoportokban, az ess1 és az ess5 hulldmok adatai
alapjan
ess5
K6zép-Magyarorszag 4%
Nyugat-Magyarorszag 3%
Kelet-Magyarorszag 9%
TELJES NEPESSEG 6%

21. tablazat: A Jobbik tAmogatottsaga a lakdhely teriileti elhelyezkedése szerint

18 Budapest és Pest megye.
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Az elbitéletesség és joléti sovinizmus kategdriaban 2003-ban meglévé terileti eltérések 2010-re
jorészt eltlintek: az akkor még elfogaddbb és nyitottabb févaros és Pest megye mara felzdrkézott a
szintén elutasitobba valt két orszagrészhez. A rendszerellenesség ugyancsak kiegyenlit6dott 2010-re,
bar az elsé hulldm idején sem voltak jelentds killonbségek. A kategdria indexe legnagyobb mértékben
(10 szazalékponttal) a Dunatél nyugatra él6k korében emelkedett. A jobboldali értékorientdcio szintje
tovabbra is keleten a legnagyobb. K6zép-Magyarorszdgon viszont csak kevéssel alacsonyabb, mig az
elsé hulldm idején még itt mértik a legkisebb aranyt. Mig nyugaton és keleten a kategodria-index
csupan 2-3 szazalékponttal emelkedett, addig a kozponti régidban a béviilés eléri a 9 szazalékpontot.
Ez egyrészt a tradicionalizmus er6sodésének, valamint a magukat szélsGjobboldalinak pozicionaldk
jelentds bévilésének (3-rél 15 szazalékra) koszonhets, a rendpartisag lényegében nem valtozott
egyik orszagrészben sem. A félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus érdemben nem moddosult, a
harom terlleti egység sorrendje is valtozatlan maradt.

Kelet-Magyarorszag
42%
i 49%
Nyugat-Magyarorszag
37%
K6zép-Magyarorszag
30%

Bess5 Oessl 0% 10% 20% 30% 40% 50%

13. abra: Az elGitéletesség és joléti sovinizmus valtozasa 2003 és 2010 kozott az egyes orszagrészekben

Erdemes ugyanakkor kiemelni, hogy mind a személyes biztonsagérzet, mind pedig a haztartasok
észlelt anyagi helyzete a keleti orszagrészben erodalddott leginkdbb. Haromrdl kilenc szazalékra nétt
azok aranya, akik szerint egydltaldn nem biztonsagos a lakdkornyezetiikben sététedés utdn sétalni,
14-r6l 18 %-ra nétt a jovedelmikbdl nagyon nehezen megél6k részaranya. 2003-ban még a kelet-
magyarorszagiak voltak a legelégedetlenebbek az orszdg gazdasagi helyzetével. A 2010. végi
felmérésben viszont mar Nyugat-Magyarorszagé az elsé pozicid: itt 8-rdl 25 szdzalékra emelkedett az
elégedetlenek ardnya.

Foglalkoztatottsagi helyzet

A foglalkoztatottsagi helyzetet tekintve a munkanélkiliek kérében mértik a legmagasabb DEREX
indexet (17%), a tanuldk korében pedig a legalacsonyabbat (6%). Az aktiv dolgozék és a
haztartasbeliek, vagy gyermekikkel otthon maraddk indexe kissé az atlag alatt, a nyugdijasoké pedig
a felett van. Az elGitéletesség és joléti sovinizmus a korcsoportok esetében tapasztaltaknak
megfelel6en a nyugdijasok ko6zott a legmagasabb, de nem sokkal alacsonyabb a munkanélkiliek
esetében kapott érték sem. A tanulék mads csoportoknal nyitottabbak és befogaddbbak. A
rendszerellenesség a munkanélkiilieknél az atlag masfélszerese (29%), de a dolgozdk korében is az
atlagnal magasabb értéket mértink. A jobboldali értékorientdcié a nyugdijasok esetében a
legmagasabb, a félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus pedig a munkanélkilieknél kiugro.

35



DEREX Kategoriak Dimenzidk
s , rendszer- érték- , s I
Index elGitéletesség . .., félelem | Ertékitélet Kozérzet
ellenesség orientacid
dolgoz6 (531) 10% 47% 22% 28% 17% 13% 8%
tanuld (124) 6% 29% 12% 21% 7% 10% 2%
munkanélkiili (84) 17% 52% 29% 33% 32% 19% 15%
nyugdijas (386) 12% 55% 18% 40% 22% 24% 8%
ha asbeli, GYES, GYED
dztartdsbeli, GYES, ((3425) 10% 47% 20% 33% 20% 16% 6%
TEUES NEPESSEG 11% 48% 20% 32% 19% 16% 7%

22, tablazat: A DEREX index, a kategoridk és a dimenzidk értékei az egyes foglalkoztatottsagi csoportokon beliil, az ESS5

hulldam adatai alapjan

A Jobbik tdmogatottsaga legnagyobb tamogatottsaga (az atlag kétszerese) ugyanakkor a tanuldk
kozott van. A nyugdijasok csupdn 3 szazaléka szimpatizal a széls6jobboldali parttal. A dolgozdk és a

munkanélkiliek korében kissé az atlag felett van a part tdmogatottsdga. A hdztartdsbeliek és a

kismamak korében pedig alacsony szimpatiat mértiink.

ess5

dolgozé (531) 8%

tanuld (124) 12%

munkanélkuli (84) 7%

nyugdijas (386) 3%

haztartasbeli, GYES, GYED (425) 4%
TELJIES NEPESSEG 6%

23. tablazat: A Jobbik tAmogatottsaga az egyes foglalkoztatottsagi csoportokon beliil

A DEREX értékei a fobb partpreferencia csoportokban

Mig az ESS negyedik, 2008-as hulldmanak adatfelvétele idején a Jobbik tdmogatottsaga alig volt

mérhet6, a mostani hullamban a valaszaddk 6 szazaléka vallotta magat a radikalis parthoz kozel

allénak. igy lehetSség nyilik arra, hogy vizsgaljuk a part bazisanak értékitéletét, attit(idjeit, és

Osszehasonlitsuk a kormanypdrt és az MSZP bazisaval. Az LMP szimpatizansaira az alacsony elemszam
miatt nem szamoltuk ki a DEREX értékeit.
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14. 3bra: A DEREX és a négy kategoria értékei a harom legnagyobb part szimpatizansai korében, az ess5 hullam adatai
alapjan

A DEREX értéke kozel felére csokkent 2009 6ta, a legfrissebb adatok alapjan a felnétt lakossag 11
szazaléka potencidlis szélsGjobboldali szimpatizans. Azt varhatjuk, hogy a 2009 6ta jelentdsen
meger6sodott Jobbik szimpatizansai kozott Iényegesen magasabb ardnyt tapasztalunk mind az index,
mind pedig az 0sszetevGket illetéen. Az adatok alatamasztjak ezt az elvarast: a harom part kézll az
MSZP tdmogatdi kozott a legalacsonyabb a DEREX értéke (6%), a Fidesz tdboraban ennél magasabb,
de még mindig az orszagos atlag alatti (10%), a Jobbik szimpatizansok korében pedig az atlagot
jelentésen meghaladd (29%). A Jobbik-szavazék egyharmada tehat egyben attitlid-szélséséges is.

Eléitéletesség és joléti sovinizmus. Az els6 kategdridban a jobbikosok 64 szazaléka fogalmazott meg
szélsGségesen elutasitdé véleményt az azonos nemUiek kapcsolatardl, vagy éppen a bevandorlékrél. Az
MSZP szavazoéi kozott tapasztalt arany (53%) is atlag feletti. A fideszesek a leginkdbb elfogaddk (45%),
koriikben kismértékben az atlag alatt taldlunk radikalis nézeteket valldkat. Mind a melegek, mind a
bevandorldk kapcsan a Jobbik szimpatizansai kozott mértik a legtobb szélséségesen elutasitéd
véleményt.

Rendszerellenesség. Nyilvdnvaléan a mostani kormdnypart szimpatizansai koézott vannak a
legkevesebben a széls6ségesen rendszerellenesek (9%). A két ellenzéki part esetében a kategéria-
érték meghaladja az atlagot: az MSZP szimpatizansok korében kismértékben (22%), a jobbikosoknal
viszont mar jelent6sebben (34%). A nemzetkozi intézményekben (ENSZ, Eurdpai Parlament)
egyaltaldn nem bizék aranya a volt és a jelenlegi kormanypart szavazoi kézott alacsony (4, illetve 5
szazalék), ugyanakkor a Jobbik tdmogatdi kdrében tébb mint hdromszor ekkora (16%). Mig a Jobbik
taborban tapasztalt értékek jelent6sen meghaladjak a masik két part bazisaban kapottakat a politikai
elit, a jogrendszer és jogalkalmazdk, a nemzetkozi szervezetek irdnti bizalmatlansag vonatkozasaban,
addig a kormany munkdjaval a baloldali szavazok elégedetlenebbek (25%), mint a jobbikosok (18%).

Jobboldali értékorientdcio. A két jobboldali part bazisa markansan elkilondl az MSZP
szimpatizansaitél a jobboldalra jellemzé értékek vonatkozasaban. A baloldali part szavazdéi kérében
22 szazalék, a Jobbik esetében 43%, a Fidesz tdborban pedig 50% a harmadik kategdria értéke.
Meglep6 lehet, hogy a kormanypart bazisdban mértiik a legmagasabb aranyt, rdaddsul ez a kategdria
minden o6sszetev6jének szintjén is megjelenik: a vallasossag lényegesen magasabb koérikben (a
jobbikosok még a baloldali szavazdknal is kevésbé vallasosak), a rendparti nézeteket vallék aranya
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szintén magasabb, s6t, a magukat szélsGjobboldalinak valldk is kismértékben tébben vannak (35%),
mint a Jobbik szimpatizansai kdzott (33%).

Félelem, bizalmatlansdg, pesszimizmus. A biztonsagérzetet, a gazdasagi félelmeket és a tdrsadalmi
t6két vizsgald negyedik kategoéria is a Jobbik szavazétdbordban mutatja a legtobb szélsGséges nézetet
vallot (27%). A fideszesek kozott az orszagos atlag korili (20%), mig a szocialista szimpatizansok
esetében annal lényegesen alacsonyabb a kapott érték (12%). A legnagyobb kilonbségeket az
egymas iranti bizalmatlansag (a jobbikosok kérében kétszer annyian szélsGségesen bizalmatlanok az
embertarsaikban, mint a masik két part taboraban), valamint az orszdg gazdasagi allapotaval valo
elégedetlenség tekintetében tapasztaltuk. (Erdekesség, hogy a szocialista és a kormanyparti
szimpatizansok kozoétt egyenlé ardnyban vannak a gazdasag allapotaval elégedetlenek (16%), a Jobbik
szavazok kozott ugyanakkor 34 szazalékot mértiink.)

Ertékitélet. Az elGitéletes és jobboldali értékekkel rendelkezék ardnya a hdrom partban jol tiikrozi
azok ideoldgiai beosztdsat. A baloldali MSZP-tdaborban 12, a jobbkdzép Fideszben 24, a
szélsGjobboldali Jobbikban pedig 32 szazalék keriilt ebbe a dimenzidba.

Kézérzet. A kozhangulat, a kormanyparti/ellenzéki szerep és a gazdasagi helyzet valtozasara
érzékenyebb dimenzid értéke a Fidesz-taborban a legalacsonyabb (3%), a szocialista szimpatizansok
kozott ennél csak kicsit magasabb (5%), mig a Jobbik szavazok korében mértiik a legnagyobb értéket
(13%).

A Jobbik szimpatizansainak a demokratikus intézmények irdnti bizalmi szintje markansan eltér a két
nagy part taboraétdél. A hazai intézmények iranti nagyfokd bizalmatlansag mellett a nemzetkozi
szervezetekben sem biznak a radikalis part hivei: minden 6todik egydltaldn nem bizik az Eurdpai
Parlamentben, de az ENSZ irdnti bizalom sem jobb. Kiemelend6 még a rend6rség irdnti
bizalmatlansdg is: mikdzben a Fidesz és az MSZP tdboranak 7 szazaléka tekinthet6 szélsGségesen
bizalmatlannak a renddrség irant, addig minden negyedik jobbikos fejezett ki hasonld véleményt.
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15. abra: SzélsGségen bizalmatlanok aranya a harom nagy part szimpatizansai korében, az ess5 (2011) hullam adatai
alapjan

A Jobbik szimpatizdnsok 64 szazaléka fogalmazott meg szélséségesen kirekeszt6 és idegenellenes
nézeteket. Az ESS-kérd6iv azonban nem alkalmas arra, hogy pontosan behataroljuk, mely
népcsoportok irdnt a legelutasitdbbak a jobbikosok. A Tdarki 2011. aprilis-janius kdzotti Omnibusz
kutatdsa lehet&séget teremt arra, hogy megdllapitsuk, mely csoportok a legkevésbé szivesen latottak
hazankban. A Jobbik szimpatizdnsok voltak a legelutasitobbak, a Fidesz és az MSZP szavazodi
jellemz6en befogaddbbak. A Jobbik szavazéit 6sszehasonlitva mas csoportokkal azonban lathatd,
zsidok és a cigdnyok elutasitottsdga a Jobbik tdboraban jéval magasabb, mint mas partok

szavazétaboraban.
Jobbik Osszes
szimpatizansok | megkérdezett
...ciganyt 69% 55%
...arabot 57% 46%
...afrikait 54% 40%
...zsidot 47% 31%
...kinait 45% 35%

16. abra: Elfogadna-e szomszédként egy... A ,nem” valaszok aranya a Jobbik szavazok, illetve az 6sszes megkérdezett
korében. Forras: Tarki Omnibusz 2011. tavasz, sajat szamitasok.

Taldn nem meglepd, hogy a romak irant tapasztalhato a legerételjesebb elutasitas, de az arabok és az
afrikaiak irdnt sem sokkal nagyobb a bizalom. A Jobbik retorikdjaban rendszeresen megjelend
antiszemitizmus ellenére a zsidok kevésbé elutasitottak, a kinaiak pedig még naluk is
elfogadottabbak.
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A Jobbik tamogatottsaga a DEREX egyes csoportjain beliil

Az ESS 6todik hulldmdban a szélsGjobboldali parthoz kozel allénak a valaszaddk 6 szazaléka vallotta
magat. Erdemes megvizsgalni, hogy a DEREX egyes csoportjain belll hogyan alakul a part
tdmogatottsaga.

Kategoridk Dimenzidk Osszes
DEREX |Gitéle- - Srték- , ca . . .
e0|tele rendszef ?rtel ., félelem Ertéktélet Kozérzet valaszado
tesség ellenesség orientacid
ik
,@dobbik |y o 8% 10% 8% 8% 11% 11% 6%
tdmogatottsaga

24. tablazat: A Jobbik tamogatottsaga a DEREX egyes csoportjaiba tartozok korében, az ess5 hullam adatai alapjan

A kategoériak szintjén (az el6itéletesek, a rendszerellenesek stb. kozétt) csak némileg nagyobb a part
tdmogatottsaga, mint a teljes népességben. A magasabb szinteken azonban — tehat azok korében,
akik egyszerre két, vagy harom kategdridba is beleesnek — mdr sokkal nagyobb eltérést
tapasztalhatunk. A moddszertanunk szerint az attitlid-szélséségesek kozott 16 szazalékos a part
tdmogatottsaga, ami jelent6sen meghaladja az Osszes valasztékord korében mért 6 szazalékos
értéket.

A szélsGjobboldal ideoldgidja irdnt a legerésebb igényt a nyugdijas kor el6tti és az alacsonyabban
iskolazott csoportokban ldthatjuk. Az, hogy a Jobbik szavazéinak tobbsége nem ebbdl a kdzeghdl
kerdl ki, részben a Jobbik ,generdcids part” jellegének, fiatalokat megszdlitani képes stilusanak és
nyelvhaszndlatanak kdszonhet, részben pedig annak, hogy a széls6jobboldalhoz vald csatlakozas
mogott nem csak ideoldgiai megfontolasok allnak.

Az attitlid-szélsGségesek politikai aktivitdsa nem marad el a teljes népességtdl: el6bbi csoportban 52
szazaléknak volt szimpatikus partja, mig a teljes mintdban 54 szazalék ez az arany. Részvételi
hajlandésaguk is hasonld: sajat bevalldsuk szerint 67 szazalékuk vett részt a 2010 tavaszi
orszaggy(lési valasztdsokon, mig az 6sszes megkérdezett korében ez az ardny 70 szazalék volt.
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Melléklet

Az ESS5 (2011) kutatasi adatai

orszag minta mérete adatfelvétel ideje adatfelvételt végzo intézet

Belgium 1704 2010.10.11 - 2011.05.06. Significant GfK
Bulgaria 2434 2010.12.17 — 2011.03.28. Agency for Social Analyses
Csehorszag 2386 2011.01.20 - 2011.03.08. Factum Invenio
Dénia 1576 2010.09.20-2011.01.31. SFI Survey
Esztorszag 1793 2010.10.18 — 2011.05.28. GfK Custom Research Baltic Eesti filiaal
Finnorszag 1878 2010.09.13 — 2010.12.30. Statistics Finland (Tilastokeskus)
Franciaorszag 1728 2010.10.15 - 2011.04.06. Gfk ISL
Németorszag 3031 2010.09.15 - 2011.02.03. TNS Infratest Sozialforschung GmbH
Magyarorszag 1561 2010.10.19 — 2010.12.10. Gallup
Hollandia 1548 2010.09.27 — 2011.04.02. | GfK Panel Services Benelux
Norvégia 1548 2010.09.09 - 2011.02.15. Statistics Norway

Centre of Sociological Research at the Institute of
Lengyelorszag 1751 2010.10.01 - 2011.02.06. Philosophy and Sociology Polish Academy of Sciences
Portugalia 2150 2010.10.11-2011.03.23. TNS

University of Ljubljana, Faculty of Social Sciences,
Szlovénia 1403 2010.10.20 — 2011.01.31. z::::rOplmon and Mass Communication Research
Spanyolorszag 1885 2011.04.11 - 2011.07.24. Metroscopia, Estudios Sociales y de Opinidn S.L.
Svédorszag 1497 2010.09.27 — 2011.03.01. Scb
Svajc 1506 2010.10.02 — 2011.03.23. M.L.S. Trend SA
Egyesiilt Kiralysag 2422 2010.08.31—2011.02.28. | Ipsos MORI

Partpreferencidk a magyarorszagi adatfelvétel idején, a valasztékoru lakossag korében:

Median

2010.11.12-16.

Szonda-Ipsos

2010.11.16-23.

Szazadvég

2010.10.19-23.

Tarki

2010.11.06-15.

Fidesz 44 37 45 49
MSzP 14 10 12 10
Jobbik 4

LMP 4 4 4
egyéb part 2

nt/nv 29 45 28 31
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